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In prezentul articol stiintific am stabilit si determinat sediul de incriminare a faptei de falsificare a probelor in
sistemul infractiunilor contra justitiei, care contribuie nemijlocit la infdptuirea eronatd a acesteia. Falsificarea probe-
lor intr-un proces judiciar constd in atestarea unor fapte necorespunzitoare cu adevdrului, si anume, a acelor acte care

formal sunt veridice, dar continutul este fals.

Gravitatea falsificdrii unor probe rezultd si din faptul cd pentru realizarea acestei actiuni se recurge la unele
procedee bine gandite, din ce in ce mai rafinate, care in greuneazdi descoperirea infractiunii si a autorului ei.

Cuvinte-cheie: activitate ilicitd, documente, ordinea de drept, interes sporit, persoand bine determinatd.
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Dans cet article scientifique, nous avon sétabli et déterminé la scéne de crime pour criminali ser la preuve dans
le systéme de justice pénale, ce qui contribue directement a Pappropriation illicite. La falsification de la preuve dans un
proces sus judiciaire consiste a attester des fait sin appropriés a la vérité, c’est-a-dire des actes formellement véridiques

mais faux.

La falsification de gravité de la preuvedé coule du fait que pour ces actions, nous faisons des proces sus réfléchis,
de plus en plus raffinés, ce qui entrave la découverte du crime et de son auteur.
Mots-clés: activité illicite, documents, ordre juridique, intérét accru, personne biendéterminée.

Introducere. Siguranta statului si
relatiile internationale ale pe care le promo-
veaza trebuie aparate fata de orice fapte de
naturd sa le aduca atingere.

Legalitatea hotararilor adoptate de in-
stantele judecatoresti, eficacitatea functiilor
de ocrotire a normelor juridice si de aplicare
a represiunii penale in privinta persoanelor
care au comis infractiuni sunt problemele
prioritare pe care trebuie sa le rezolve refor-
ma justitiei in Republica Moldova. In acelasi
timp, existenta unei puteri judecatoresti in-

dependente si impartiale reprezinta un atri-
buit inerent al unui stat, fara de care nu poa-
te fi construita o societate democratica.

Conceptul de justitie isi are originea in
sistemul de drept latinesc, care in traducere
este inteleasa in doud sensuri: ca expresie a
unei aprecieri morale si ca activitate a instan-
telor judecatoresti.

Metode aplicate si materiale utiliza-
te. La elaborarea articolului au fost utiliza-
te diverse metode de cunoastere, cum ar fi:



metoda formal-juridica, analiza, sinteza, lo-
gica si analiza comparata. Metodele general-
stiintifice de abordare logica si de sistem,
precum si metoda istorico-juridice au per-
mis evidentierea principalelor tendinte si
legitati ale obiectului de studiu. Materialele
cercetarii sunt constituite in special din ope-
rele autorilor romani si autohtoni, precum
si din Codul penal al Republicii Moldova in
vigoare.

Rezultate obtinute si discutii.Notiu-
nea ,drept”, ca si notiunea ,,justitie” au ge-
neerat numeroase si insemnate discutii in
care cea din urma este considerata uneori ca
fiind sinonim sau echivalent al dreptului, iar
alteori ca un element distinct de acesta si su-
perior. Sub un anumit aspect, justitia consta
in conformarea la o lege, desi, pe de alta par-
te, se afirma ca legea trebuie sa fie conforma
cu justitia. Legea care se recunoaste, pe de o
parte, ca un criteriu al justului i injustului,
poate fi, la randul sau - si prin aceasta ea apa-
re mai mult ca un fapt de ordine empirica -
supusa unei judecati de acelasi fel. Totodata,
intr-un anumit sens, justitia se confunda cu
juridicitatea si deci cu dreptul, intrucat, for-
mal, dreptul este intotdeauna justi et injusti
regula. In acelasi timp, se stie ca intre justi-
tie si drept exista posibilitatea unei antiteze,
deoarece odata oarecare experienta juridica
poate sa intre in conflict cu exigenta absoluta
careia 1i da expresie o norma a dreptului.

Notiunea de justitie are mai multe sen-
suri, doua dintre acestea fiind legate in mod
direct de studiul organizarii judiciare:

1) intr-o prima acceptiune, justitia este
o functie - functia de a judeca, de a decide
asupra conflictelor ivite intre diferitele su-
biecte de drept prin aplicarea legii. In acest
sens, se spune ca judecatorul infaptuieste
justitia. Intr-o astfel de viziune, justitia este
o prerogativa suverana care apartine statului;

2) intr-o a doua acceptiune, prin jus-
titie se intelege ansamblul activitatilor prin
a caror contributie, directa sau indirectd, se
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poate exercita functia judiciara.

Prin ,fals”, in sensul cel mai larg al
acestei notiuni, se intelege orice alterare a
adevarului. Faptele de alterare a adevarului
sunt numeroase si variate [6, p. 35].

Fapta infractionald, ca act de condu-
ita individuald, nu poate fi orientata impo-
triva tuturor relatiilor sociale dintr-o data,
ea vizand anumite valori sau relatii sociale
determinate, caracterul antisocial al acesteia
derivand din faptul cd ea lezeazd sau pune
in pericol o parte sau un fascicol din valori-
le sau relatiile de a caror integritate depinde,
panad la urma, existenta si buna desfasurare a
vietii sociale in ansamblul ei [5, p. 171].

Falsificarea probelor reprezinta un pe-
ricol social, deoarece, pe de o parte, aduce
atingere increderii publice in activitatea or-
ganelor de drept, iar pe de alta parte, produ-
ce pagube si orienteaza activitatea organelor
de drept intr-o directie necorespunzatoarea
de aplicare a legii.

Ceea ce este specific pentru infractiunile
de fals in probe este imprejurarea ca inselarea
increderii publice se realizeaza prin produsul
activitatii infractionale. Aceste lucruri care
constituie prin ele insele proba adevarului se
bucura obiectiv de increderea generala, inde-
pendent de persoana care a efectuat acea acti-
vitate. Cu alte cuvinte, in cazul infractiunilor
de fals, alterarea adevarului, desi se realizea-
za printr-o activitate ilicitad a persoanei, re-
zultatul acestei activitati, si anume inselarea
increderii publice, se obtine prin produsul
activitatii faptuitorului si nu prin activitatea
propriu-zisa a persoanei care a realizat pro-
dusul mentionat.

Plecand de la constatarile mentionate
mai sus, putem preciza cd obiectul juridic
generic al infractiunilor contra justitiei il
formeaza totalitatea relatiilor sociale ce sunt
conditionate de protejarea functiei principa-
le de jurisdictie, exercitatd de cdtre organele
judecdtoresti, precum si de functiile comple-
mentare de urmadrire penald si de executare a
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hotdararilor judecatoresti si a masurilor judici-
are, care in ansamblu concureaza la infaptu-
irea justitiei.

De aici reiese ca obiectul juridic spe-
cial principal al infractiunii de falsificare a
probelor il constituie relatiile sociale a caror
existentd si normald desfasurare sunt condi-
tionate de protejarea justitiei si a organelor
care o infaptuiesc.

In opinia autorilor Sergiu Brinza si Vi-
talie Stati, obiectul juridic special al infracti-
unii prevazute la alin.(l) art.310 CP RM[1] il
constituie relatiile sociale cu privire la auten-
ticitatea probelor in procesul civil.

Obiectul juridic special al infractiunii
specificate la alin.(2) art.310 CP RM [1] il
constituie relatiile sociale cu privire la auten-
ticitatea probelor in procesul penal.

Obiectul imaterialal infractiunii incri-
minate la art.310 alin.(1) CP il reprezinta ele-
mentele din care sunt fabricate probele false
in procesul civil. La randul lor, probele false
in procesul civil constituie produsul infracti-
unii specificate la alin.(l) art.310 CP al Repu-
blicii Molodva.

Obiectul imaterial al infractiunii exa-
minate, alin. (2) art. 310 CP RM, il reprezin-
ta elementele din care sunt fabricate probele
false in procesul penal. Cét priveste probe-
le false in procesul penal, acestea constituie
produsul infractiunii prevazute la alin. (2)
art. 310 CP RM [3, p. 692-696].

Latura obiectiva reprezinta procesul de
atentare prejudiciabila si ilegalala interesele
ocrotite de lege, aspectul exterior al acestora,
din punctul de vedere al desfasurarii conse-
cutive a acelor fenomene si evenimente, care
incep cu actiunea sau inactiunea prejudicia-
bild si se consuma cu survenirea consecinte-
lor infractionale.

Intr-o opinie se sustine ca latura obiec-
tivda a infractiunii constituie aspectul exterior
al comportdrii social periculoase, care se ex-
primd prin cauzarea, provocarea unui pericol
sau a daunelor pricinuite relatiilor sociale[2,

p. 97].

Latura obiectiva a infractiunii de falsi-
ficare a probelor se formeaza sub influenta
constiintei si vointei subiectului infractiunii,
fiind intruchipata in realitate, ea reprezinta
continutul atitudinii psihice a faptuitorului
fata de cele comise.

Atunci cand infractiunea de falsifica-
re a probelor este savarsita printr-o actiu-
ne, aceasta este o forma activa a conduitei
omului, comportare constienta si volitiva
prin savarsirea unui act pe care legea il in-
terzice. Inceperea si consumarea actiunilor
prejudiciabile ale infractiunii de falsificare a
probelor depinde de momentul introducerii
in procesul penal a datelor si probelor false.

Astfel, este necesar de mentionat ca
»latura obiectiva a infractiunii specificate la
alin. (1) art. 310 CP RM consta in fapta pre-
judiciabild exprimata in actiunea de falsifica-
re a probelor.

Se are in vedere actiunea de denatura-
re a adevarului. Falsificarea se poate efectua
prin orice mijloace susceptibile de a produce
o contrafacere a unei probe. Dupa caz, prin
falsificarea probelor se intelege fie contrafa-
cerea probelor, fie modificarea continutului
unor probe autentice.

Falsificarea probelor in procesul civil
cunoaste urmatoarele modalitati faptice:

Falsificarea actelor procedurale, forme-
le de exprimare sunt contrafacerea sau alte-
rarea.

Falsul in declaratii, se are in vedere
declaratia necorespunzatoare adevarului,
facuta in fata unei autoritdti competente sa
ia parte la un proces civil. In alte impreju-
rari — daca declaratia necorespunzatoare
adevarului se face unui organ competent in
vederea producerii unor consecinte juridi-
ce, pentru sine sau pentru o terta persoana,
atunci cand, potrivit legii sau imprejurarilor,
declaratia serveste pentru producerea aces-
tor consecinte - raspunderea va fi aplicata nu
conform alin. (1) art. 310 CP RM, dar con-



form art. 352! CP RM.

Falsul privind identitatea, faptuitorul
se prezintd sub o identitate falsa, pentru a
induce in eroare autoritatea competenta si
pentru a lua parte la un proces civil, substi-
tuindu-se altcuiva.

Infractiunea specificata la alin.(1) art.
310 CP RM este o infractiune formala si se
considerd consumata din momentul falsifi-
carii probelor, indiferent daca acestea au fost
admise ulterior sau daca au fost puse la baza
unor acte procedurale.

Latura obiectiva a infractiunii prevazu-
te la alin.(2) art. 310 CP RM consta in fapta
prejudiciabild exprimata in actiunea de fal-
sificare a probelor in procesul penal” [3, p.
692-696.

Realizarea actiunilor laturii obiective la
art. 310 (2) si componenta acesteia este iden-
tica cu precizarile mentionate supra, la art.
310 (1), cu ajustarile de rigoare in domeniul
falsificarii probelor in cadrul procesului pe-
nal al Republici Moldova.

Falsificarea probelor este facuta nu
doar cu intentia de a schimba calitatea unei
probe, ci si de a induce in eroare partile in
proces si instanta de judecata sau organele de
urmarire penald prin impunerea unei probe
false ca fiind veridica. Motivele falsificarii
probelor sunt diverse.

Latura subiectiva a infractiunii repre-
zintd un proces ce decurge in psihicul in-
fractorului, contine momentul intelectual
(constinta), momentul volitiv (vointa) si cel
emotional, care se dezvolta prin semne juri-
dice ca vinovatia, motivul si scopul faptuito-
rului in momentul savarsirii infractiuni.

Latura subiectiva cuprinde acele ele-
mente de natura spirituald din continutul
infractiunii care leaga fapta materiala de au-
torul ei, aceasta, de fapt, caracterizeaza in-
treaga activitate psihica a persoanei legata de
savarsirea faptei infractionale, care, la randul
sau, este alcatuita din elemente intelective si
volitive.
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Referindu-ne la infractiunea de falsi-
ficare a probelor in ambele sale modalitati
normative prevazute de art.310 alin.(1) si art.
310 alin.(2), putem mentiona ca elucidarea
corectd a aspectului subiectiv al acestei in-
fractiuni are o insemnatate pragmatica de-
osebita pentru incadrarea juridica corecta a
faptei, ca premisa indispensabila pentru acti-
vitatea de transpunere in viatd a prevederilor
legale.

Inliteraturajuridicimajoritateaautori-
lorrecunosccalaturasubiectiva a infractiunii
de falsificare a probelor se exprimaprinin-
tentiedirecta [4, p. 453].

Motivele infractiunii examinate pot fi
exprimate prin: ndzuinta de a obtine unele
avantaje nepatrimoniale, egoism, compati-
mire, interesul material, sentimentul de soli-
daritate interpretat eronat s.a.

Orice infractiune ca fenomen soci-
al se manifesta prin conduita oamneilor fie
persoane fizice, fie juridice. Potrivit art.21
CP RM sunt pasibile de raspundere penala
persoanele fizice responsabile care au atins
o anumita varsta si persoanele juridice care
desfasoara activitatea de intreprinzator.

Din perspectiva juridico-penala, su-
biectul infractiunii este persoana care savar-
seste nemijlocit infractiunea sau participa la
savarsirea ei. Insd subiectul trebuie si inde-
plineasca §i anumite conditii cum ar fi: var-
sta, responsabilitatea si sa posede anumite
calitati.

Subiectul infractiunii analizate, art.
310 (1) CP RM, este persoana fizica respon-
sabild care la momentul savarsirii infractiunii
a atins varsta de 16 ani.

In plus, subiectul trebuie si aibi cali-
tatea speciald de participant la procesul civil
sau de reprezentant al acestuia.

Referitor la alin.(2) art. 310 CP RM,
subiectul acesteia la fel este persoana fizi-
ca responsabild care la momentul savarsirii
infractiunii a atins varsta de 16 ani si care are
calitatea speciala de persoana care efectueaza
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