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Rezumat

Problema rdspunderii penale a participantilor la sdvdrsirea unei infractiuni este controversatd si a ocazi-
onat exprimarea de opinii diferite in stiinta penald modernd. Teoria participatiei penale s-a dezvoltat in directia
de accesoriu limitat al participatiei si recunoasterii raspunderii penale de sine statdtoare a participantilor cu
mentinerea, in acelasi timp, a unei influente esentiale a faptei sdvadrsite, in mod nemijlocit, de cdtre autor, asupra
rdaspunderii celorlalti participanti. Actualmente acest concept este sustinut in doctrind si imbrdtisat de majorita-
tea codurilor penale.

Temeiul si limitele rdspunderii participantilor sunt stabilite, in corespundere cu aprecierea juridicd pe-
nald a faptei sdvdrsite de autor, ce nu contravine reglementdrilor legale privind temeiul general al rdaspunderii
penale. Totodata, raspunderea fiecdrui participant este de sine statdtoare si strict individuald. Toti participantii
rdaspund pentru una si aceeasi infractiune, fiecare dintre ei raspunde pentru contributia sa, in limitele actiunilor
comise personal, adicd in functie de rolul acestora in cadrul participatiei - organizator, instigator sau complice.
Pedeapsa pentru toti cei care rdaspund pentru comiterea infractiunii se va individualiza in cadrul limitelor legale
prevdzute pentru autor. Instanta urmeazd sd stabileascd pedeapsa pentru fiecare participant, tindnd seama, pe
de o parte, de contributia fiecdruia la sdavdrsirea infractiunii, iar pe de altd parte, de criteriile generale de indivi-
dualizare.

Cuvinte-cheie: participatie, participanti, formele participatiei, rdspundere penald, temei, pedeapsd, indivi-
dualizarea pedepsei, contributia fiecdruia la sdavdrsirea infractiunii, criterii generale de individualizare.

Summary

The issue of criminal liability of participants in the commission of a crime is controversial and has given
rise to the expression of different opinions in modern criminal science. The theory of criminal participation has
developed in the direction of the limited accessory of the participation and the recognition of the independent cri-
minal liability of the participants while maintaining, at the same time, an essential influence of the act committed,
directly, by the author, on the liability of the other participants. Currently this concept is supported in doctrine
and embraced by most criminal codes.

The basis and limits of the liability of the participants are established, in accordance with the criminal
legal assessment of the act committed by the author, which does not contradict the legal regulations regarding
the general basis of criminal liability. At the same time, the responsibility of each participant is independent and
strictly individual. All participants are responsible for one and the same crime, each of them is responsible for
their contribution, within the limits of the actions committed personally, that is, depending on their role within
the participation - organizer, instigator or accomplice. The punishment for all those responsible for the commis-
sion of the crime will be individualized within the legal limits provided for the author. The court will determine the
punishment for each participant, taking into account, on the one hand, the contribution of each to the commission
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of the crime, and on the other hand, the general criteria for individualization.

Keywords: participation, participants, legal nature of participation, forms of participation, criminal lia-
bility, grounds, crime, composition of the crime, guilt, punishment, individualization of punishment, everyone’s
contribution to the commission of the crime, general criteria for individualization.

Introducere. Problema raspunderii penale a participantilor la savarsirea unei infractiuni
este controversati in literatura juridica si in legislatie. In acest sens s-au conturat doud constructii
teoretice principale.

Intr-o prim3 opinie se recunoaste caracterul accesoriu al participatiei, adica caracterul sub-
ordonat, secundar al participatiei. Potrivit acestor autori, raspunderea celorlalti participati este
dependenta de raspunderea autorului. Participantul va fi supus raspunderii pentru actiunile sale
doar daca actiunile autorului sunt pasibile de pedeapsa penala. Ceilalti participanti la o infractiune
se sanctioneaza cu pedeapsa prevazuta de lege pentru autor [1, p. 111, 166-169; 2, p. 230-231].

Intr-o alti opinie, participatia este privita ca forma de sine stititoare a activititii infractionale
[3, p. 172-173; 4, p. 67-72; 5, p. 384-386]. Autorii acestei opinii, avand in vedere caracterul per-
sonal al raspunderii ca principiu fundamental al dreptului penal, considera ca temeiul si limitele
raspunderii participantilor constau nu in actiunile autorului, dar in actiunile savarsite personal
de fiecare participant. Astfel, in primul rdnd, fiecare participant va purta raspundere nu pentru o
infractiune comisa de o alta persoana, dar pentru fapta sa proprie, in al doilea rdnd, principalul vi-
novat, in cazul participatiei, poate sa nu fie autorul, dar alt participant si, in al treilea rdnd, nu este
obligatoriu de a recunoaste, in toate cazurile, ca complicele este mai putin periculos decat autorul
si meritd o pedeapsa mai mica decat acesta.

Cu toate acestea, retinem ca recunoasterea caracterului accesoriu al participatiei pena-
le nu presupune o dependenta absoluta a raspunderii participantilor de raspunderea autoru-
lui. Totodatd, nu putem sustine ca actiunile autorului nu au nicio importanta la stabilirea limi-
telor raspunderii celorlalti participanti. Astfel, in cazul in care autorul savarseste o tentativa de
infractiune, ceilalti participanti vor raspunde, de asemenea, pentru tentativa, dar nu pentru o
infractiune consumats, adica in limitele actiunilor autorului. In aceasti ordine de idei, precizim
ca dezvoltarea teoriei participatiei penale are loc in directia accesorietatii limitate a participatiei
si recunoasterii raspunderii penale de sine statatoare a participantilor cu mentinerea, in acelasi
timp, a unei influente esentiale a faptei savarsite, In mod nemijlocit, de catre autor, asupra raspun-
derii celorlalti participanti.

Legea noastrd penala are la baza conceptia accesorietdtii limitate a participatiei. Din regle-
mentdrile art. 42-45 Cod penal rezulta ca participatii se impart in doua categorii: autor (coautori),
care realizeaza latura obiectiva a infractiunii si ceilalti participanti (organizator, instigator, com-
plice), care nu sunt autori, nici coautori, adicd nu comit in mod nemijlocit infractiunea. Intrucat
latura obiectiva a infractiunii este executata de autor (coautori), devine vadit faptul ca legiuito-
rul nostru stabileste raspunderea celorlalti participanti dependenta de raspunderea autorului.
Astfel, toti participantii poarta raspundere conform articolului corespunzator din Partea speci-
ala a Codului penal al Republicii Moldova, care prevede infractiunea savarsita in mod nemijlocit
de autor sau coautori. Raspunderea participantilor se va individualiza in cadrul limitelor legale
prevazute pentru autor (art. 83 Cod penal). Totodatd, potrivit aceluiasi articol, la stabilirea ras-
punderii participantilor ,se tine cont de contributia fiecdruia la sdvdrsirea infractiunii”. Asadar,
legea noastra penala nu cunoaste o dependenta absoluta a raspunderii celorlalti participanti de
raspunderea autorului. In acelasi timp, raspunderea fiecirui participant este de sine stititoare si
strict individuala.

Codul penal al Republicii Moldova nu stabileste anumite principii speciale, temeiuri sau li-
mite ale raspunderii participantilor la savarsirea unei infractiuni. Aceasta Inseamna, ca fiecare
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participant, ca si In cazul savarsirii unei infractiuni de o singura persoand, poarta raspundere, in
primul rand, pentru fapta prejudiciabila savarsita in comun, impreuna, care contine toate semnele
componentei unei infractiuni prevazute de legea penald, in al doilea rand, in limitele vinovatiei
sale si, in al treilea rand, de sine statator, personal.

Intrucat, participantii savarsesc impreuni una si aceeasi infractiune, raspunderea acesto-
ra va avea un temei unic si aceleasi limite - Tn cadrul sanctiunii acelui articol din Partea spe-
ciala a Codului penal care incrimineaza fapta autorului. Temeiul raspunderii penale, inclusiv a
participantilor la savarsirea unei infractiuni, este prevazut in dispozitiile art. 51 alin. (1) Cod pe-
nal: , Temeiul real al raspunderii penale il constituie fapta prejudiciabilad savarsita, iar componenta
infractiunii, stipulata in legea penala, reprezinta temeiul juridic al raspunderii penale”. Astfel,
in cazul participatiei penale, nu sunt stabilite temeiuri speciale ale raspunderii penale. Asupra
participantilor se rasfrang principiile generale ale raspunderii, potrivit carora temei al raspunde-
rii penale constituie fapta care contine toate semnele componentei unei infractiuni prevazute de
legea penala.

Totodatd, raspunderea participantilor are particularitatile sale, stabilite in normele Partii
generale si Partii speciale ale Codului penal. Toti participantii poarta raspundere conform ar-
ticolului din Partea speciald a Codului penal, care prevede infractiunea savarsita si in limite-
le sanctiunii acestuia. In acest sens, precizam, in primul rdnd, ci semnele componentei oricirei
infractiuni sunt prevazute nu doar in Partea speciald, dar si In Partea generala a Codului penal
(caracteristicile subiectului, vinovitiei, semnele infractiunii neconsumate etc.). In al doilea rdnd,
activitatea infractionala realizatda in comun, Impreund, de mai multe persoane este reglementa-
ta de un sistem de norme strans legate intre ele din Partea generala si Partea speciala a Codu-
lui penal. Cu alte cuvinte, in cazul participatiei, descrierea legislativa a componentei infractiunii
savarsite consta din semnele indicate nu doar in articolul corespunzator din Partea speciala, dar
si din semnele indicate in Partea generala (art. 42 Cod penal). In normele din Partea speciald a Co-
dului penal, faptele prejudiciabile sunt caracterizate asa, cum acestea se manifesta in cazul in care
ele sunt sdvarsite de autor sau coautori. In situatia in care unii participanti nu savarsesc in mod
nemijlocit infractiunea, se manifesta semnele generale, ce nu sunt prevazute in normele Partii
speciale ale Codului penal, dar sunt stabilite prin dispozitiile art. 42 Cod penal. De aceea, existenta
componentei de infractiune in actiunile participantilor care nu au savarsit in mod nemijlocit fapta
prevazuta de legea penala, adica nu au executat latura obiectiva a acesteia descrisa In dispozitiile
articolului corespunzator din Partea speciald a Codului penal, este stabilita prin aplicarea acestui
articol din Partea generala a Codului penal. Asadar, temeiul raspunderii penale a participantilor,
care nu au Indeplinit rolul de autor sau coautori, constituie existenta componentei infractiunii,
semnele cdreia sunt indicate In articolul corespunzator din Partea speciala si in dispozitiile art.
42 Cod penal.

In unele norme din Partea specialdi a Codului penal se prevede expres sivarsirea
infractiunii prin participatie, fie se indica in calitate de semne constitutive, fie ca semne califi-
cative ale infractiunilor determinate. Asa, de exemplu, organizatia (asociatia) criminala ca for-
ma a participatiei penale este prevazutd in normele Partii speciale a Codului penal 1n calitate de
componenta de sine statatoare a infractiunii: organizarea unei formatiuni paramilitare ilegale sau
participarea la ea (art. 282 Cod penal) ori crearea sau conducerea unei organizatii criminale (art.
284 Cod penal). Ca semn calificativ al unor infractiuni este savarsirea faptei de doua sau mai multe
persoane (art. 152,171, 186-192, 287 Cod penal), savarsirea faptei de un grup criminal organizat
sau de o organizatie criminala (art. 220, 236, 237, 362! Cod penal). Legiuitorul, formuland aceste
norme, a prevazut in continutul lor si semnele raspunderii pentru participatie. De aceea, actiunile
participantilor, care cad sub incidenta unor astfel de norme, se califica fara aplicarea prevederilor
art. 42 Cod penal.

Desi participantii raspund doar pentru actiunile care le-au savarsit de sine statator, totusi
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calificarea actiunilor acestora este dependenta de actiunile comise de autor [6, p. 277, 278]. Daca
autorul nu a dus pana la capat infractiunea proiectata Impreuna cu ceilalti participanti, din ca-
uze independente de vointa sa, el va fi supus raspunderii pentru tentativa sau pregatire (daca
infractiunea propusa era mai putin grava, grava, deosebit de grava sau exceptional de grava).
Ceilalti participanti, de asemenea, vor raspunde, respectiv, pentru pregdtire sau tentativa de
infractiune. Asadar, in situatia in care activitatea infractionala a autorului a fost intrerupta la eta-
pa pregatirii sau tentativei de infractiune, aceasta circumstanta trebuie luata in considerare si la
calificarea actiunilor celorlalti participanti prin aplicarea art. 26 sau 27 din Codul penal.

Spre exemplu, daca furtul prin patrundere in locuinta a fost Intrerupt la etapa tentativei de
infractiune, atunci actiunile autorului se vor incadra conform art. 27 si 186 alin. (2) lit. c) Cod pe-
nal. Organizatorul acestei infractiuni, care nu a savarsit In mod nemijlocit tentativa de furt, trebuie
sa raspunda potrivit art. 27, 42 alin. (3) si 186 alin. (2) lit. ¢) Cod penal. in cazul in care organiza-
torul infractiunii, concomitent, a condus savarsirea infractiunii in timpul executarii acesteia, fiind
retinut impreuna cu autorul la locul faptei, atunci el este coautor al infractiunii. Ambii infractori
vor fi supusi raspunderii penale pentru tentativa de furt savarsita de doua sau mai multe persoa-
ne, prin patrundere In locuinta (art. 27 si 186 alin. (2) lit. b) si c) Cod penal). Totodata, acel fapt ca
unul din coautori a fost concomitent si organizator al infractiunii va fi luat in considerare de catre
instanta de judecata la individualizarea pedepsei, cu trimitere la art. 77 alin. (1) lit. ¢) Cod penal.

Fiecare participant va raspunde pentru savarsirea impreund a unei infractiuni, doar in limi-
tele vinovatiei sale si daca a actionat cu intentie directa. Intentia participantului nu se deosebeste,
in principiu, de intentia persoanei, care singura a savarsit infractiunea. Totodat3, intentia par-
ticipantului cuprinde, de asemenea, faptul ca infractiunea se savarseste in comun, Impreuna cu
altcineva. Participantului i se pot imputa doar acele fapte ale autorului, care au fost cuprinse de
intentia directa a acestuia, adica in limitele intelegerii privind savarsirea In comun a infractiunii.

Fiecare participant poarta raspundere de sine statatoare pentru savarsirea infractiunii In
comun. Chiar daca intentiile criminale ale participantilor sunt realizate de autor sau coautori,
aceasta nu inseamna ca actiunile celorlalti participanti reprezinta o activitate auxiliard, secunda-
ra, care nu are o importanta de sine statatoare [7, p. 257].

Limitele raspunderii participantilor sunt determinate de formele participatiei penale si
contributia fiecaruia la savarsirea infractiunii.

In cazul participatiei simple, fiecare participant fiind coautor, sivarseste acele actiuni, care
in ansamblu cu actiunile altor participanti constituie componenta unei infractiuni. Avand in ve-
dere ca toate actele savarsite formeaza impreuna aceeasi infractiune indivizibila, iar urmarile
produse sunt rezultatul activitatii realizate de toti participantii, fiecare din acestia va purta ras-
pundere pentru toate actiunile infractionale in ansamblu. Rezultatul infractional produs in comun
este imputat fiecarui participant ca dauna pricinuita de el insusi. Totodatd, nu are importanta,
daca fiecare participant a realizat In intregime sau partial si sub ce forma si daca a realizat el oare
latura obiectiva a infractiunii. Asa, de exemplu, daca trei participanti, impreuna, i-au provocat vic-
timei mai multe rani de cutit, fiecare dintre aceste rani pricinuindu-i o vatamare usoara sanatatii,
iar In ansamblu ranile i-au cauzat o vatamare grava ca urmare a unei pierderi excesive de sange,
actiunile fiecarui participant trebuie calificate in conformitate cu prevederile art. 151 Cod penal.
Actiunile acestor participanti, luate In ansamblu, constituie, In situatia datd, o alta componenta de
infractiune decat actiunile fieciruia din ei, privite izolat. In cazul participatiei simple, actiunile fie-
carui participant se calificd nemijlocit conform prevederilor articolului corespunzator din Partea
speciala a Codului penal, fara aplicarea dispozitiilor art. 42 Cod penal.

In cazul participatiei complexe, actiunile autorului se calificd nemijlocit conform acelui arti-
col din Partea speciald a Codului penal, care prevede raspunderea pentru savarsirea infractiunii,
iar actiunile celorlalti participanti potrivit aceluiasi articol din Partea speciala, dar cu aplicarea
art. 42 Cod penal.
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Raspunderea penala in cazul grupului criminal organizat sau organizatiei (asociatiei) cri-
minale este stabilita prin normele Partii speciale ale Codului penal. Actiunile organizatorilor si
membrilor care au savarsit o infractiune in cadrul grupului criminal organizat sau organizatiei
criminale, Intrucat toti sunt considerati coautori [7, p. 259], vor fi calificate conform articolului
corespunzator din Partea speciala a Codului penal, fara aplicarea prevederilor art. 42 Cod penal.
Raspunderea acestor persoane survine potrivit articolului din Partea speciala a Codului penal,
care prevede semnul calificativ respectiv. Savarsirea infractiunii de un grup criminal organizat sau
de o organizatie criminala ca circumstanta calificativa este indicata Intr-un numar considerabil de
norme, care prevad raspunderea penala pentru savarsirea infractiunilor contra patrimoniului,
economice, contra securititii publice si a ordinii publice. In cazurile cand sivarsirea infractiunii
de un grup criminal organizat sau de o organizatie criminald ca semn calificativ nu este prevazuta
in normele Partii speciale a Codului penal, pentru a lua in considerare pericolul social sporit al
acestor forme de participatie, se aplica prevederile art. 77 alin. (1) lit. ¢) Cod penal in vederea in-
dividualizarii raspunderii participantilor. Insusi faptul crearii unui grup criminal organizat poate
fi considerat pregatire de infractiunea pentru care acesta a fost creat.

Raspunderea pentru crearea sau conducerea unei organizatii criminale este stabilita ca
pentru o infractiune de sine statatoare consumata in art. 282, 283 si 284 Cod penal (organizarea
unei formatiuni paramilitare ilegale sau participarea la ea; banditismul; crearea sau conducerea
unei organizatii criminale).

Prin dispozitiile art. 47 alin. (4) si (5) Cod penal sunt stabilite limitele raspunderii penale
a organizatorilor si conducatorilor organizatiilor (asociatiilor) criminale, precum si a celorlalti
membri ai acestor organizatii criminale. Organizatorii si conducatorii organizatiilor criminale
sunt supusi raspunderii penale pentru insusi faptul crearii organizatiilor criminale respective.
Asa cum s-a mentionat supra, in art. 282, 283 si 284 Cod penal, aceasta activitate infractionala este
considerata infractiune de sine statatoare, indiferent daca au fost sau nu savarsite acele infractiuni
pentru care a fost creatd asociatia criminala. Actiunile organizatorului si conducatorului se califi-
ca conform acestor articole, fara trimitere la prevederile art. 47 Cod penal. Pe 1anga aceasta, mai
precizam ca organizatorul si conducatorul organizatiei criminale poarta raspundere pentru toate
infractiunile savarsite de aceasta organizatie, daca ele au fost cuprinse de intentia acestora (art.
47 alin. (4) Cod penal). De aceea, actiunile organizatorilor si conducatorilor se calificg, In astfel de
cazuri, ca concurs de infractiuni. Membrul organizatiei criminale poarta raspundere penald numai
pentru infractiunile la a caror pregatire sau savarsire a participat (art. 47 alin. (5) Cod penal).

Totodatd, actiunile participantilor pot fi calificate in conformitate cu diferite alineate ale
aceluiasi articol din Partea speciald a Codului penal. Aceasta se intampld, cand participantii sunt
caracterizati de semne diferite, ce se refera la subiectul infractiunii (varsta, subiectul special) sau
cand motivele acestora sunt diferite. In astfel de cazuri, circumstanta calificativa este imputati
doar acelui participant, la care ea se refera. Ceilalti participanti poarta raspundere pentru aceeasi
infractiune, dar care nu este agravata cu circumstanta respectiva, indiferent de faptul daca a fost
cuprinsa sau nu, Imprejurarea data, de constiinta acestora. De pild3, actiunile lui H au fost califica-
te ca complicitate la savarsirea, de catre C, a unei escrocherii fara circumstante agravante (art. 42
alin. (5), art. 190 alin. (1) Cod penal al Republicii Moldova), dar actiunile autorului C - ca escroche-
rie cu circumstante agravante, intrucat el a comis fapta cu folosirea situatiei de serviciu (art. 190
alin. (2) lit. d) Cod penal al Republicii Moldova).

Motivele diferite ale participantilor pot atrage calificarea diferitd a actiunilor acestora. Spre
exemplu, In cazul unui omor, cand instigatorul actioneaza din motiv de gelozie, iar autorul caruia
i s-a promis o recompensi - din interes material. In acest caz, instigatorul va fi tras la raspundere
conform art. 42 alin. (4) si art. 145 alin. (1) Cod penal al Republicii Moldova, iar autorul - in con-
formitate cu art. 145 alin. (2) lit. b) Cod penal al Republicii Moldova.

Potrivit art. 83 Cod penal al Republicii Moldova, organizatorul, instigatorul si complicele la

LAW AN D |_| FE H\ Scientific-practical publication \H

special edition, 2023




115 H\ Publicatie stiintifico-practica H\ L EGEA Sl V|ATA

editie speciald, 2023

o infractiune, prevazuta de legea penald, savarsita cu intentie, se sanctioneaza cu pedeapsa preva-
zuta de lege pentru autor. La stabilirea pedepsei se tine cont de contributia fiecaruia la savarsirea
infractiunii, precum si de prevederile art. 75.

Din aceste reglementdri rezulta ca actiunile organizatorului, instigatorului si complicelui
se califica conform articolului din Partea speciald a Codului penal, care prevede pedeapsa pentru
infractiunea savarsita In mod nemijlocit de autor. Deci participantii raspund pentru una si aceeasi
infractiune, savarsita In mod nemijlocit de autor (coautori). Astfel, potrivit textului legii, raspun-
derea participantilor este relativ dependentd de raspunderea autorului. Totodata, raspunderea
participantilor este determinata de contributia fiecaruia la savarsirea infractiunii. Prin urmare,
fiecare participant trebuie sa raspunda doar pentru faptele sale si in limitele vinovatiei sale. Ras-
punderea fiecarui participant este personala si independenta.

Asa cum se observa, legiuitorul nostru a optat pentru sistemul parificdrii pedepsei. In ca-
drul acestui sistem, s-a propus ca toti participantii, indiferent de felul contributiei prestate, sa fie
sanctionati, in principiu, cu pedeapsa prevazuta de lege pentru autor [8, p. 362]. Din dispozitia
potrivit careia organizatorul, instigatorul si complicele se sanctioneazd cu pedeapsa prevdzutd de
lege pentru autor, nu trebuie sa se Inteleagd cad instanta de judecata va aplica acelasi cuantum
tuturor participantilor, ,ci doar ca individualizarea se va face pornind de la limitele prevazute de
lege pentru autor” [9, p. 262]. Intre aceste limite instanta urmeazi sa stabileasca pedeapsa pen-
tru fiecare persoand implicata in comiterea infractiunii, tindnd seama, pe de o parte, de criteriile
generale de individualizare a pedepsei prevazute de art. 75 Cod penal, iar pe de altd parte, de un
criteriu specific - contributia fiecdruia la sdvdrsirea infractiunii.

Adoptand sistemul parificarii, legiuitorul nostru nu a pierdut din vedere faptul ca activitatile
participantilor se deosebesc, totusi, prin valoarea lor contributiva in producerea rezultatului co-
mun, ceea ce l-a obligat sa Inscrie, in cadrul sistemului consacrat, recomandarea legala ca la stabi-
lirea pedepsei sa se tind seama, in primul rand, de contributia fiecdruia la sdvdrsirea infractiunii.
Contributia participantului trebuie apreciata sub aspectul modului de realizare si incadrare in
una din formele de participatie conturat de lege, precum si sub aspectul eficientei sale reale in
savarsirea infractiunii.

Prin prisma contributiei sale, organizatorul si instigatorul se considera, de reguld, mai
periculosi decat ceilalti participanti. Activitatile de organizare si instigare uneori devin infractiuni
de sine statatoare, spre exemplu, crearea sau conducerea unei organizatii criminale (art. 284 Cod
penal), chemadrile la razbunarea sau schimbarea prin violentad a oranduirii constitutionale a Repu-
blicii Moldova (art. 341 Cod penal) etc. [10, p. 319, 320].

In general, contributia complicelui este mai putin periculoasa decat a autorului, organiza-
torului sau instigatorului. Totusi pot exista situatii in care aportul complicelui este atat de impor-
tant, incat justifici o pedeapsa concreti superioari celei aplicate autorului. In practica judiciara
s-a decis ca poate fi aplicatd complicelui o sanctiune mai mare decat cea aplicata autorului in ra-
port cu elementele concrete de individualizare a pedepsei, dar o atare solutie nu poate avea decat
caracter exceptional, deoarece, In mod obiectiv, complicele numai inlesneste activitatea autorului,
ceea ce Inseamna ca are o contributie secundara la savarsirea faptei [11, p. 308].

La stabilirea pedepsei, pe 1anga aprecierea felului contributiei participantului si a aportului
sau real, instanta va trebui sa tind seama si de criteriile generale de individualizare prevazute in
art. 75 Cod penal. In acest sens, la stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judeca-
ta tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de
circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate
asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Retinem, de asemenea, ca sanctionarea celorlalti nu este strict conditionata de pedepsirea
autorului, care, In anumite cazuri, din motive diferite, nu poate fi supus raspunderii penale (nu a
fost identificat, a decedat etc.), imprejurare ce nu antreneaza exonerarea de raspundere penald a
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celorlalti participanti [8, p. 363].

Asadar, temeiul si limitele raspunderii participantilor sunt stabilite, intr-un fel sau altul, in
corespundere cu aprecierea juridicd penala a faptei savarsite de autor, ce nu contravine reglemen-
tarilor legale privind temeiul general al raspunderii penale: fapta prejudiciabila care contine toate
semnele componentei de infractiune, prevazuta de art. 51 Cod penal. Legea penala doar preci-
zeaza particularitatile juridice penale ale activitatii organizatorului, instigatorului si complicelui,
pe de o parte, facand-o derivata si dependenta de aprecierea juridica penala a faptei autorului,
iar pe de alta parte - stabileste si concretizeaza continutul laturilor obiectiva si subiectiva ale
activitatii infractionale a participantilor. Asadar, in Partea generald a Codului penal sunt formu-
late semnele care caracterizeaza activitatea organizatorului, instigatorului si complicelui si care
sunt parte a componentei infractiunii savarsite de acestia. In acest sens, temeiul raspunderii pe-
nale a participantilor nu este determinat de rolul acestora 1n savarsirea infractiunii. Participatia
penald nu modifica temeiul raspunderii penale. Totodat3, raspunderea fiecarui participant este de
sine statdtoare si strict individuala.

Desi toti participantii raspund pentru una si aceeasi infractiune, fiecare dintre ei raspunde
pentru contributia sa, in limitele actiunilor comise personal, adica in functie de rolul acestora in
cadrul participatiei - organizator, instigator sau complice. In principiu, pedeapsa pentru toti cei
care raspund pentru comiterea infractiunii se va individualiza in cadrul limitelor legale prevazute
pentru autor. Intre aceste limite instanta urmeazi si stabileasca pedeapsa pentru fiecare partici-
pant, tinand seama, pe de o parte, de contributia fiecaruia la savarsirea infractiunii, iar pe de alta
parte, de criteriile generale de individualizare.
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