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MECANISMUL DE REPARARE A PREJUDICIULUI CAUZAT PRIN
INFRACTIUNEA DE TORTURA, TRATAMENT INUMAN SAU DEGRADANT
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Actualmente, tortura, tratamentul inuman sau degradant nu poate fi si nici nu este acceptat intr-un stat de drept. Aceste
actiuni ilegale si crude sunt interzise prin actele oficiale ale dreptului international si national, fiind catalogate ca incdlcdiri grave
ale dreptului omului. Curtea Europeand a Drepturilor Omului a afirmat principiul conform cdruia interzice categoric tortura,
tratamentul inuman sau degradant. Prejudicierea integritdtii fizice si psihice a unei persoane prin aceste actiuni ilicite constituie o
formd agravantd de violare a drepturilor fundamentale a omului.
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Actuellement, la torture, les traitements inhumains ou dégradants ne peuvent étre et ne sont pas acceptés. Ces actions illégales
et cruelles sont interdites par des actes officiels de droit international et national, étant classées comme violations graves des droits
de ’homme. La Cour Européenne des Droits de "'Homme a affirmé le principe selon lequel elle interdit strictement la torture et les
traitements inhumains ou dégradants. Empécher l'intégrité physique et mentale d’une personne par ces actes illicites est une forme

aggravante de violation des droits fondamentaux de "homme.
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Introducere. Prin prezenta lucrare am infd-
tisat cercetarea stiintificd a mecanismului national
si international de reparare a prejudiciului cazat
prin actul infractional de torturd, tratament inu-
man sau degradant. Ca subiect de cercetare vom
extinde problematica repardrii prejudiciilor pro-
vocate prin actele de torturd, folosind legislatia
nationald cat si internationald. La fel vom introdu-
ce modalititile tipice de combatere a torturii prin
intermediul principiului eficacitatii si eficientei.

In prezent, respectarea drepturilor omului
reprezintd o dimensiune juridica exprimatd prin
intermediul normelor de drept international.
Acestea pot fi considerate un sistem veritabil de
garantii procedurale in materie penald, menite sd
excludd orice abatere de la legislatie.

Materiale si metode aplicate. La realizarea
acestui articol, in calitate de metoda de cercetare
principala a fost utilizata metoda comparativa de
studiere a legislatiei. Am utilizat metoda respec-
tiva pentru a face o legatura puternica dintre ne-
cesitatea implementdrii actelor internationale in
cadrul juridic national, efectudnd o analizé clard
a acestora. Materialele folosite sunt: doctrina juri-
dica nationald si internationala, literatura de spe-
cialitate, legislatia nationala si internationala cat si
publicatiile savantilor din domeniu.

Rezultate obtinute si discutii. Potrivit
datelor oficiale a Curtii Europene a Drepturilor
Omului, Republica Moldova se afla printre prime-
le 9 tari cu cele mai multe cereri depuse la Curte,
la numir aproximativ fiind 3250 de cereri. In ulti-
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mii trei ani in privinta Republicii Moldova au fost
emise circa 30 hotdrari care au ca obiect incélcarea
art. 3 ,Interzicerea torturii” din Conventia Euro-
peand a Drepturilor Omului. Astfel , statul nostru
a fost obligat sa achite reclamantilor prejudicii
materiale, morale, judiciare, sume care afecteazd
considerabil bugetul Republicii Moldova [1].

La 16 septembrie 2005 Republica Moldova
a semnat, iar prin Legea nr.66 din 30 martie 2006,
a ratificat Protocolul Optional la Conventia Or-
ganizatiei Natiunilor Unite impotriva torturii si
altor tratamente inumane, crude sau degradante,
adoptat la Adunarea Generala a Organizatiei Nati-
unilor Unite la 18 decembrie2002. Acest Protocol
stipuleaza ca statele-pérti urmeaza sa asigure un
grad de independentd pentru functionarea meca-
nismului national pentru prvenirea torturii [2].
Art. 20 al Protocolul Optional prevede cd pentru a
permite mecaniselor nationale sa isi indeplineasca
atributiile, statele-parti urmeza si le acorde aces-
tora: acces la toate locurile de detentie, acces la
toate informatiile ce privesc tratamentul aplicat
persoanelor private de libertate, libertatea de a ale-
ge locurile pe care doresc si le viziteze si persoa-
nele cu care doresc sa aiba intrevederi. Prin ratifi-
carea Protocolul Optional, in Republica Moldova
s-a afirmat faptul cd tortura, tratamentele inuma-
ne sau degradante reprezinta incalcéri grave ale
drepturilor omului, care nu pot fi justificate sub
nici o forma. In acest mod s-a consolidat protectia
persoanelor impotriva acestor tratamente.

In anul 2016 a fost instituit Consiliul pentru
prevenirea torturii. Acesta contine un sir de atri-
butii de consulare si recomandari, acre au ca scop
promovarea unei politici de combatere a torturii
in Republica Moldova [6].

In Republica se evidentiaza existenta unui
cadru legal, care oferd posibilitatea persoanei vi-
tamate sd iti restabileascd dreptul sdu incalcat si
sd primeascd o reparare a prejudiciului echitabila.
Spre exemplu legislatia civila a Republicii Moldo-
va prevede dreptul persoanei la repararea prejudi-
ciului suferit, aceasta fiind una dintre posibilitati-
le de reparare a prejudiciilor de pe urma torturii,
tratamentului inuman sau degradant. Conform
prevederilor legislatiei civile, persoana lezatd intr-
un drept al ei cere repararea integrala a prejudi-
ciului cauzat. Se considera prejudiciu, cheltuielile
pe care persoana le-a suportat sau urmeaza sa le
suporte la restabilirea dreptului incalcat, pierderea
sau deteriorarea bunurilor sale (prejudiciu efec-

tiv), precum si beneficiul neobtinul prin incalca-
rea dreptului (venitul ratat) [3].

In conformitate cu principiile generale si
normele dreptului international, cu dispozitiile
art. 1 si 34 din Conventia Europeana in interpreta-
rea CEDO, in scopul restabilirii drepturilor omu-
lui si a libertatilor incilcate, intanta de judecatd
urmeza sd stabileascd faptul incalcarii acestora.
La stabilirea cuantumului despagubirilor pentru
prejudiciul moral, instantele de judecatd vor lua
in consideratie cuantumul despégubirii echitabile
pentru prejudiciul moral, acordat de catre Curtea
Europeanad a Drepturilor Omului pentru o incal-
care similara [1].

Dacd ne referim la despagubirea prejudiciu-
lui efectiv, in respectiva categorie se inlud: chel-
tuielile pe care persoana lezata intr-un drept le-a
suportat real la momentul intentarii actiunii sau
care urmeaza si fie suportate la restabilirea drep-
tului incalcat, adica cheltuielile suplimentare. La
prejudiciul efectiv sunt atribuite si pagubele re-
zultate din pierderea sau deteriorarea bunurilor.
Venitul ratat este acel venit care ar fi fost posibil in
condtiile unui comportament normal din partea
autorului prejudiciului in imprejurdri normale.
Persoana pagubita trebuie sa dovedeasca marimea
beneficiului care nu a fost obtinut din cauza in-
célcarii obligatiei, precum si legatura cauzala intre
neexecutare si venitul ratat.

In temeiul art.616 Cod Civil al Republicii
Moldova, persoana vatimata poate solicita repa-
rarea prejudiciului nepatrimonial in bani. In cazul
vatamarii corporale ori al altei vatdmari a sandtatii,
precum si in cazul privatiunii ilegale de liberatate,
cel vatamat poate cere si pentru prejudiciul nepa-
trimonial o despagubire in bani, stabilita cpnform
principiilor echitétii [3].

In ce priveste repararea integrald a preju-
diciului aceasta presupune atdt repararea preju-
diciului patrimonail, cét si a celor nepatrimonial.
Conform Codului Civil, la categoria mijloacelor
nepatrimoniale putem atribui: recunoasterea drep-
tului, restabilirea situatiei anterioare incalcarii
dreptului subiectiv, recunoasterea nevalabilitatii
unui act fird caracter normativ, interzicerea ac-
tiunilor ilicite prin care se atenteazd la drepturile
nepatrimoniale. Conform art.1422 Cod Civil, in
orice situatie cind unei persoane i se cauzeazd un
prejudiciu moral prin fapte ilicite, instanta de ju-
decatd are dreptul sa oblige persoana responsabild
la repararea prejudiciului prin echivalent béanesc.
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Prejudiciu moral presupune faptul cd actiunile ce-
lui ce a cauzat acest prejudiciu trebuie sd genere-
ze o reactie psihica negativa si senzatii negative in
constiinta persoanei vatamate. Constatarea dau-
nei morale se poate face stiintific prin intermediul
expertizelor medico-legale [3].

Vitamadrile integritatii corporale sau alte
vatamari ale sanatatii se vor atribui la categoria
de prejudicii materiale. Pentru repararea acestui
prejudiciu compensarea se va efectua intr-o forma
béaneasca. Se va evidentia faptul ca sumele banesti
platite in calitate de reparare a prejudiciului pa-
trimonial au drept scop de a inldtura disfunctiile
organismului. Daca persoana este supusa la priva-
tiune ilegald de libertate, prejudiciul nepatrimo-
nial ii va fi reparat la fel prin echivalent banesc.
Daci privatiunea ilegald de libertate a fost apli-
cata de organele de stat printr-o sentintd sau alt
act ilegal, repararea prejudiciului se va efectua si
in conditiile suplimentare, prevazute de art. 1405
Cod Civil. Acesta prevede raspunderea statului
pentru actiunile organelor de cercetare penald, de
ancheta, ale procuraturii si ale instantelor de ju-
decatd. Art.1422 Cod Civil si Legea nr. 1545 din
25.02.1998 prevede modalitatile de reparare a pre-
judiciului cauzat prin actiunile ilicite ale organelor
de urmarire penala, ale procuraturii si ale instan-
telor de judecata [3].

Potrivit jurisprudentei Curtii Europene,
instantele judecdtoresti nationale au posibilitatea
de a acorda cu titlu de prejudiciu moral, pentru
violarea art. 3, 5 si 8 din Conventie, urmaétoarele
compensati, care urmeaza a fi achitate in lei mol-
dovenesti: violarea art.3 din Conventie : 3000-
5000 euro sau, in dependentd de caz respective
suma poate fi majoratd; violarea art.5 din Con-
ventie : 600-3000 euro; violarea art.8 din Conven-
tie : 1000-10000 euro [4].

Cheltuielile mentionate se compenseza par-
tii care a avut céstig de cauzad daca aceasta a fost
reprezentata in judecatd de un avocat. Daca partea
care a castigat procesul a beneficiat de asistenta ju-
ridicd calificatd garantata de stat, plata cheltuielilor
de acordarea a asistentei juridice calificate revine
partii care a pierdut procesul. Sumele respective se
incaseaza conform Legii nr. 198-XVI din 26 iulie
2007 cu privire la asistenta juridica garantatd de
stat. Reclamantul trebuie sd dovedeasca faptul cd
cheltuielile pentru asistenta juridicd au fost reale,
necesare si rezonabile ca marime. Ramburasarea
onorariilor pentru asistenta juridica nu poate fi li-

mitatd doar la acele sume care au fost deja platite
de cétre reclamantul avocatului sau [5].

Practica Republicii Moldova demonstreaza
unele creante in procedura de reparare a prejudi-
ciilor provocate de tortura, tratament inuman sau
degradant si anume ca victimele actului infractio-
nal nu sunt despagubite la justa lor valoare. Astfel,
in cauza Margoci, reclamantul a solicitat repara-
rea prejudiciilor din motivul conditiilor inumane
de detentie in inspectoratul de politie. Relele tra-
tamente au condus la contaminarea acestuia cu
turbeculoza si omisiunea autoritétilor de a efectua
o anchetd efectiva cu privire la pretentiile sale.
Acesta a declarat cd politistii 1-au maltratat pen-
tru a-1 impune sa dea declaratii, el era impus sd
puna capul intr-un safeu iar politistii loveau acest
safeu cu un obiect metalic, pana reclamantul isi
pierdea auzul timp de cateva zeci de minute. El a
mai addugat cd era suspendat de o bard metalicd
pe care o conectau pe cateva secunde la o sursa de
energie electricd, apoi il loveau in cap cu butelii
de plastic umplute cu apa si il amenintau cu un
pistol. El a afirmat ca celulele in care era detinut
erau situate in subsol, erau murdare, umede, in-
tunecate, dormea pe paturi de lemn, nu era asi-
gurat cu mancare, apa potabild, hértia si pixurile
erau interzise, astfel fiind lipsit de posibilitatea de
a se plange autoritatilor. Reclamantul a mai adau-
gat ca, dupad transferul sdu in Penitenciarul nr.13,
el a fost condus de la inspectorat si acolo a fost
maltratat pentru plangerile care le-a adresat catre
autoritati. Dupa aceste actiuni inumane, mana si
piciorul sdu drept, au ramas paralizate. Prin Ho-
tardrea din 4 septembrie 2009, judecitoria secto-
rului Rascani, mun. Chisindu a stabilit c3 a existat
o incélcare a art.3. 6 si 13 din Conventie si a decis
acordarea reclamantului 2000 lei moldovenesti cu
titlu de prejudiciu moral, echivalent a 125 euro la
momentul adoptarii hotararii [6].

In cazul enuntat anterior este evident ca
principiul repararii integrale a prejudiciului a fost
incilcat si exista o abatere de la cuantumul stabi-
lit de Curte. In continuare, Curtea Europenad a
Drepturilor Omului a declarat admisibila cererea
reclamantului si a decis cé statul Republica Mol-
dova urmeaza sa pliteasca reclamantului, in ter-
men de trei luni, suma de 11000 euro (unsprezece
mii euro), plus orice taxd care poate fi perceputa,
care va fi covertitd in valutd nationald a statului
parat conform ratei de schimb aplicabile la data
executdrii sentintei. Concomitent, aceasta a decis
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ca de la expirarea celor 3 luni mentionate mai sus
péana la executarea hotdrarii, urmeaza sa fie plati-
td o penaliate la sumele de mai sus egala cu rata
minima a dobanzii la creditele acordate de Banca
Centrald Europeana pe parcursul perioadei de in-
tarziere, plus trei procente [7].

Putem accentua faptul ca investigatia plan-
gerilor privind relele tratemente trebuie si fie
prompte si aprofundate. Astfel, autoritatile tre-
buie sd ia o atitudine serioasd de a descoperi cele
intamplate si nu trebuie sa se bazeze pe concluziile
pripite sau nefondate pentru a inceta urmdrirea
penald. Chiar dacd existé reguli stabilite de Curte,
instantele nationale pledeaza pentru o abordare
diferitd decét cea a Curtii, atunci cand se accen-
tueazd individualizarea prejudiciilor cauzate prin
actul infractional de torturd, tratament inuman
sau degradant [7].

Sistemul de protectie a drepturilor si liber-
tatilor fundamentale introdus de Conventia Euro-
peand a Drepturilor Omului se formeaza pe prin-
cipiul subsidiaritatii. Este de competenta statelor
parti la Conventie sa garanteze respectarea drep-
turilor omului, iar Curtea Europeana a Drepturi-
lor Omului urmeazi sa intervind doar in cazurile
in care statele nu si-au respectat obligatiile.

Curtea poate fi sesizatd, printr-o cerere, de
orice persoand fizicd, organizatie necomerciald
sau grup de particulari care pretind a fi victime-
le unei incalcéri de cétre un stat care este parte la
Conventie. Conditiile de sesizare a Curtii Europe-
ne pentru Drepturile Omului sunt:

1. Reclamantul sa epuizeze toate cdile de
atac oferite de cétre instantele nationale.

2. S& nu fi trecut mai mult de sase luni de la
epuizarea ultimei cdi de atac (de la data hotararii
irevocabile la nivel national).

3. Trebuie sa se dovedeascd cd cel putin
unul dintre drepturile protejate de Conventie i-a
fost incalcat si cd acest drept i-a fost incélcat de
citre statele semnatare a Conventiei.

4. Evenimentele supuse examindrii trebuie
sa fi avut loc dupd data semnarii Conventiei de cé-
tre statul impotriva cdruia se depune plangere [8].

Verificarea admisibiltatii unei petitii se face
in complete de unul, trei, sapte sau saptesprezece
judecdtori. Curtea respinge orice cerere pe care o
considera inadmisibila. Cetateanul care a fost su-
pus tratamentului inuman sau degradant, are la
indeména un mecanism pe care-l poate demara
pentru a fi despdgubit. Daca ne referim la prejudi-

cii, atunci ne referim la prejudiciul material, moral
si cheltuielele de reparare a dreptului violat. Obli-
gatia repardrii prejudiciului cauzat de incélcarea
dreptului prevazut de art.3 CEDO, constituie un
principiu de drept international public.

Scopul despégubirilor acordate de Curte
pentru daunele produse este de a-i oferi reclaman-
tului o compensatie pentru consecintele dduna-
toare reale ale unei incélcéri. Prejudiciul material
adus in urma dreptului violat presupune pierderi-
le de ordin patrimonial, venitul ratat. Reclamantul
trebuie sa prezinte documente relevante pentru a
dovedi existenta si cuantumul prejudiciului. Pre-
judiciul moral nu se calculeazd cu date exacte.
Daci existd astfel de daune si Curtea considerd ci
este necesara o compensatie baneasci, e va face o
evaluare pe o baza echitabila, ludnd in considerare
standartele care decurg din jurisprudenta sa. Cur-
tea poate dispune si rambursarea catre reclamant
a costurilor si cheltuielilor pe care acesta le-a su-
portat mai intéi, la nivel national, iar apoi, la nivel
international. Reclamantul trebuie si dovedeascd
faptul ca cheltuielile pentru asistenta juridicd au
fost reale, necesare si rezonabile ca marime. Aces-
ta va justifica cheltuielile de asistentd juridicd soli-
citate din dari de seama ale avocatului cu privire la
asistenta juridicd prestata si justificarea onorariu-
lui global sau per ora perceput de cétre avocat [9].

Curtea Europeand a Drepturilor Omului
are un secretariat juridic foarte bine pregatit, care
respecta cu strictete principiul reparatiei echitabi-
le. Drept exemplu, putem prezenta cazul Colibaba
c. Republica Moldova, Curtea Europeana a stabilit
urmatoarele fapte ilicite: la 25 si 27 aprilie 2006, re-
clamantul a fost torturat de politistul X si de alti doi
politisti, cu scopul de a-1 impune sa isi recunoasca
vina. Conform declaratiilor reclamantului, mainile
si picioarele sale au fost legate impreuna la spate, iar
o bard metalicd de la un cuier a fost pusd sub bra-
tele sale. Bara de metal a fost pusé pe doua scaune,
corpul sdu raméanand suspendat mai mult de 40 mi-
nute. Mainile sale au fost acoperite cu carpe, pen-
tru ca sa nu ramana urme de la funie. A fost pusd
muzicd la volum inalt, pentru ca tipetele sale sd nu
fie auzite. In timp ce era suspendat, capul siu a fost
acoperit cu un palton, fiind lovit cu un scaun la cea-
fa. Toate aceste actiuni au fost insotite de agresiuni
verbale si psihice. In urma constatarii respectivelor
fapte, Curtea Europeana a Drepturilo Omului a
acordat reclamantului reparatia echitabild in suma
de 14000 euro (paisprezece mii euro) in calitate de
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prejudiciu moral si 2500 euro (doud mii cincisute
euro) cu titlu de costuri si cheltuieli [10].

Exista o serie de mecanisme destinate pen-
tru prevenirea si combaterea fenomenului tortu-
rii, tratamentului inuman sau degradant si pentru
examinarea litigiilor cu implicarea infractiunii de
torturd, tratament inuman sau degradant, printre
cele mai importante sunt:

1. Curtea Europeand a Drepturilor Omului
(CEDO);

2. Comitetul European pentru Prevenirea
Torturii si Tratamentelor sau Pedepselor Inuma-
ne sau Degradante (CPT );

3. Comisia interamericand a Drepturilor
Omului;

4. Curtea interamericand pentru drepturile
omului;

5. Comisia Africand pentru drepturile omu-
lui si popoarelor;

6. Curtea Africand a drepturilor omului si
ale popoarelor.

Dacai ne referim la aspectul ce tine de con-
damndrile Republicii Moldova la Curtea Euro-
peand pentru Drepturile Omului, putem constata
faptul cd existd anumite deviante intre practica de
combatere a torturii, pedepselor sau tratamente-
lor inumane ori degradante si pevederile actelor
internationale si ale legislatiei Republicii Moldova.

Studiind mai multe cazuri examinate la
CEDO, a cetdtenilor moldoveni impotriva Repu-
blicii Moldova, preponderent, obiectul acestor
cereri vizeazd conditiile de detentie, maltratare de
catre politisti, arestul preventiv nejustificat, inves-
tigatia ineficienta a pretinselor rele tratamente, etc.
La fel, reclamantii invocd insuficienta compensati-
ilor acordate pentru relele tratamente. Evidentiem
faptul, ca motivele aplicarii torturii, tratamentului
inuman sau degradant sunt repetabile, ceea ce de-
nota cd Republica Moldova nu a realizat suficiente
masuri pentru a impiedica acest act infractional.
La nivl teoretic au existat careva actiuni de inlatu-
rare a actelor infractionale de tortura, tratament
inuman sau degradant, insa in practica aceste fap-
te mai raman a fi viabile [11].

Din datele statistice studiate, putem observa
ca anual, Republica Moldova achitd despagubiri
suficient de mari reclamantilor care invoca tortu-
ra, tratamentul inuman sau degradant. Cu toate cd

Mecanismul national de Prevenire a Torturii ac-
tiveaza din anul 2007, retinem cd anume in anul
2007 CEDO a inregistrat cele mai multe cereri de
reclamare a faptelor de torturd, tratament inuman
sau degradant, si anume, 16 din numarul total din
60, au ca obiect respectivul act infractional [12].

Numarul de cazuri cu implicarea torturii, a
tratamentului inuman sau degradant continud s
existe in cadrul Curtii Europene, ceea ce semnificad
cd Republica Moldova, anual va cheltui bani pen-
tru repararea prejudiciilor reclamantilor. Deseori,
cuantumul prejudiciilor pe care Republica Moldo-
va este obligata si le achite, sunt enorme in raport
cu structura bugetului public national [6, p.4].

Concluzii si recomandari. In rezultatul re-
latdrilor prezentate cu privire la subiectul respec-
tiv, putem concluziona ci tortura, tratamentul
inuman sau degradant sunt unanim interzise in
dreptul comunitar. Republica Moldova a eviden-
tiat interdictia torturii, tratamentului inuman sau
degradant printr-o serie de acte prin care cadrul
normativ national privind prevenirea si comba-
terea torturii a fost asociat celui international. In
Republica Moldova tortura, tratamentul inuman
sau degradant sunt justificate prin conditiile de
detentie care sunt calificate ca fiind inumane si de-
gradante, lipsa asistentei medicale pentru persoa-
nele detinute, arestul preventiv nejustificat si ile-
gal, tortuta in custodia politiei, folosirea excesivd a
fortei in cadrul retinerii politenesti, maltratarea de
cétre colaboratorii structurilor de forta, etc. Ras-
punderea pentru prejudiciile cauzate prin fapetele
date revine statului. Respectiv, statul este obligat la
modul absolut s aplice principiul reparatiei echi-
tabile in procesul de despédgubire a persoanelor
supuse torturii.

In urma celor expuse, propunem ca in Re-
publica Moldova sé fie format un cadru legal care
sd permitd Consiliului pentru prevenirea torturii
sd asiste in procesele de judecata, care au ca obiect
examinarea cauzelor de torturd. in asa mod, vic-
timei i s-ar oferi o dubla protectie a drepturilor
sale. Daca e sa ne referim la repararea prejudici-
ilor cauzate prin torturd, tratament inuman sau
degradant, propunem anumite schimbdri, astfel
incat victima sd fie despagubitd echitabil al nivel
national, fara a recurge la ajutorul mecanismelor
internationale de apérare a drepturilor.
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