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Determinarea momentului consumării infracţiunii constituie una dintre problemele de bază ale teoriei drep-
tului penal şi ale practicii judiciare. Determinarea corectă a momentului consumării infracţiunii constituie una din 
garanţiile încadrării juridice adecvate şi corecte a faptelor comise, şi respectiv, a legalităţii tragerii făptuitorului la 
răspundere penală şi aplicarea faţă de acesta a unei pedepse echitabile.

Autorul a încercat să puncteze asupra importanţei studierii instituţiilor juridico-penale analizate şi a prezen-
tat unele opinii ale cercetătorilor preocupaţi de tema abordată în  prezentul articol, aducând argumente în sprijinul 
actualităţii unei astfel de investigaţii. Articolul are ca obiect de studiu definirea infracţiunii consumate şi momentul 
consumării infracţiunii, se prezintă unele reflecţii asupra momentului faptic al consumării şi celui juridic al consumării 
infracţiunii.
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Determining the moment of consummation of the crime is one of the basic problems of the theory of criminal law 
and judicial practice. The correct determination of the moment of consummation of the crime is one of the guarantees 
of the adequate and correct legal classification of the committed deeds, and respectively, of the legality of bringing the 
perpetrator to criminal responsibility and the application to him of a fair punishment.

The author tried to point out the importance of studying the legal and criminal institutions analyzed and pre-
sented some opinions of researchers concerned with the topic addressed in this article, bringing arguments in support 
of the timeliness of such an investigation. The article has as object of study the definition of the crime consumed and the 
moment of consummation of the crime, some reflections are presented on the factual moment of consummation and the 
legal one of consummation of the crime.
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Introducere. Determinarea momentu-
lui consumării infracţiunii constituie una dintre 
problemele de bază ale teoriei dreptului penal şi a 
practicii judiciare.

Momentul consumării infracţiunii nu este 
stabilit expres de către legislator pentru toate in-
fracţiunile, prevăzute în legea penală. Atât în te-
oria dreptului penal, cât şi în practica judiciară, 

deseori apar dificultăţi la determinarea momentu-
lui consumării: în cazul infracţiunilor cu diferite 
componenţe de infracţiune, în cazul activităţii in-
fracţionale neconsumate sau în situaţiile renunţă-
rii benevole la săvârşirea infracţiunii. Luate împre-
ună, aceste argumente dictează necesitatea unui 
studiu mai aprofundat şi minuţios a acestei insti-
tuţii a dreptului penal şi formulării unor prevederi 
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referitoare la momentul consumării infracţiunii în 
situaţiile corespunzătoare, enunţate mai sus. 

Conţinut de bază. Determinarea corectă 
a momentului consumării infracţiunii constituie 
una din garanţiile încadrării juridice adecvate şi 
corecte a faptelor comise şi, respectiv, a legalităţii 
tragerii făptuitorului la răspundere penală şi apli-
carea faţă de acesta a unei pedepse echitabile. 

Organele de aplicare a dreptului se confrun-
tă deseori cu dificultăţi în constatarea momentu-
lui consumării infracţiunii. Aceste dificultăţi sunt 
legate de greşelile comise la identificarea unor 
componenţe de infracţiune şi a semnelor lor, de 
formulările incorecte sau ambigue ale normelor 
Codului penal, de lipsa unor interpretări legale, 
ştiinţifice sau judiciare ale legii penale.

Pentru definirea momentului consumării 
infracţiunii este necesar, mai întâi,  să stabilim ce 
vom înţelege prin infracţiunea consumată. 

Au fost mai multe încercări de a defini con-
ceptul infracţiunii consumate, atât în legislaţia pe-
nală, cât şi în doctrina dreptului penal, cu prepon-
derenţă de origine rusă. Unul din actele normative 
de epocă ruse, aşa-zisul Cod al pedepselor penale şi 
corecţionale din anul 1845, în art.12 definea noţi-
unea infracţiunii consumate în felul următor: „in-
fracţiunea se consideră fapt înfăptuit (consumată/
efectuată), când cele nutrite de vinovat, într-ade-
văr, au survenit sau când s-a produs răul cauzat 
de faptele înfăptuite de acesta”[1, p. 175]. În acest 
fel, momentul consumării infracţiunii era legat de 
survenirea consecinţelor social-periculoase.

În conformitate cu art. 17 al Bazelor legis-
laţiei penale a RSSFR din 1919, infracţiunea se 
considera consumată, în cazul când intenţia per-
soanei ce a săvârşit o faptă infracţională era rea-
lizată până la capăt, adică momentul consumării 
infracţiunii era dependent de intenţia persoanei.

Codul RSSFR din 1960, în genere, nu conţi-
nea noţiunea infracţiunii consumate. 

Cu toate acestea, în teoria dreptului penal, 
foarte mulţi autori acordau o atenţie sporită conţi-
nutului noţiunii generale a infracţiunii consumate.

N.S. Taganţev evidenţia definiţia materială 
şi formală a noţiunii infracţiunii consumate. În 
sens material, infracţiunea este consumată, odată 
cu încălcarea normei penale în existenţa sa reală, 
sau cu alte cuvinte, când este prejudiciat interesul 

ocrotit de lege sau interesul ocrotit de lege este pus 
în pericol. 

În cazul definirii formale a infracţiunii 
consumate, ultima obţine calitatea de consuma-
tă, când se constată întrunirea tuturor semnelor 
cerute de lege pentru configurarea unei compo-
nenţe de infracţiune. Autorul menţionat susţinea 
că, pentru instanţa de judecată, în calitatea sa de 
organ de aplicare a legii, importanţă de bază o are 
definiţia formală. 

Stabilirea unei definiții materiale a consu-
mării faptei infracţionale este, de asemenea, adesea 
foarte importantă datorită posibilei ambiguități / 
lipsei de claritate a textului legii, necesității de a-l 
explica sau interpreta nu numai gramatical, ci şi 
logic, nu numai în conformitate cu litera legii, dar 
şi după spiritul ei. [2, p. 567, 568]

Autorii I.S. Tişkevici, N.D. Durmanov, N.S. 
Liass, M.D. Șargorodskii aderau la definirea for-
mală a infracţiunii consumate şi asociau infrac-
ţiunea consumată cu prezenţa tuturor semnelor 
componenţei de infracţiune prevăzute de legea 
penală.

Mai târziu, puncte de vedere analogice ex-
primau A.N. Ignatov şi Iu.A. Krasikov. Aceştia 
indicau că infracţiunea va fi consumată dacă în 
fapta săvârşită se regăsesc semnele acelei compo-
nenţe de infracţiune, asupra săvârşirii căreia a fost 
îndreptată intenţia vinovatului [3, p. 4].

Codul penal al Federaţiei Ruse din 1996 la 
alin. (1) aL art. 29 defineşte infracţiunea consuma-
tă, stabilind că „infracţiunea se consideră consu-
mată dacă în fapta săvârşită de persoană se re-
găsesc toate semnele componenţei de infracţiune, 
prevăzute de prezentul Cod”.

O prevedere similară este prevăzută la alin. 
(1) art. 25 Cod penal al RM, conform căruia, „in-
fracţiunea se consideră consumată dacă fapta să-
vârşită întruneşte toate semnele constitutive ale 
componenţei de infracţiune”.

N.F. Kuzneţova consideră această definiţie 
nereuşită. Noţiunea conţine o interpretare restric-
tivă, deoarece nu ia în calcul direcţionarea subiec-
tivă a faptei. Autoarea propune o altă definiţie a 
infracţiunii consumate. „Consumată se consideră 
infracţiunea, care întruneşte toate semnele compo-
nenţei de infracţiune, pe care persoana dorea s-o 
săvârşească sau este de acord cu inevitabilitatea 
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consecinţelor (urmărilor) acesteia”[4, p. 54].
Asupra imperfecţiunii definiţiei legislative a 

noţiunii infracţiunii consumate indică şi autorul 
M.P. Redin.

Dlui propune definiţia proprie a infracţiunii 
consumate „infracţiunea se consideră consumată, 
dacă activitatea persoanei în vederea realizării in-
tenţiei criminale conţine toate semnele componen-
ţei de infracţiune, prevăzute de Partea Specială a 
prezentului Cod”[5, p. 4].

 Conform opiniilor savanţilor G.V. Na-
zarenco şi A.I. Sitnikova, prin infracţiune consu-
mată vom înţelege fapta care întruneşte toate ele-
mentele şi semnele unei componenţe de infracţiune 
concrete, prin care integral a fost realizată intenţia 
criminală. 

 Includerea momentului subiectiv în ca-
racteristica infracţiunii consumate ar permite 
deosebirea infracţiunii consumate de tentativa 
de infracţiune, care are asemănări formale cu in-
fracţiunea consumată. Un exemplu tipic în acest 
sens ar constitui tentativa de omor, latura exteri-
oară a căreia este identică cu pricinuirea (cauza-
rea) prejudiciului sănătăţii. Unica posibilitate de 
deosebire a aspectelor exterioare respective constă 
în stabilirea faptului în ce măsură a fost realizată 
intenţia făptuitorului în procesul actului de com-
portament infracţional – pe deplin sau parţial [6, 
p. 101]. 

Trebuie deosebit infracţiunea consumată 
şi consumarea infracţiunii ca etapă de săvârşire 
a faptei infracţionale. Despre ultima putem vor-
bi doar în cazul săvârşirii infracţiunii cu intenţie 
directă. Pe când noţiunea infracţiunii consumate 
este caracteristică tuturor infracţiunilor, comise 
atât cu vinovăţie intenţionată, cât şi prin impru-
denţă. Despre acest fapt menţiona şi N.S. Tagan-
ţev. El afirma că definiţia materială şi formală a 
consumării faptei infracţionale se atribuie, în ace-
eaşi măsură, atât faptei comise prin acţiuni, cât şi 
celei săvârşite prin infracţiune, atât activităţii in-
tenţionate, cât şi celei din imprudenţă. În cazul 
când definiţia consumării este luată într-un sens 
mai restrâns şi este examinată doar în calitate de 
etapă de exteriorizare a voinţei criminale, ea este 
aplicabilă doar faptelor infracţionale intenţionate 
[7, p. 568]. 

Considerăm că majoritatea definiţiilor in-

fracţiunii consumate prezentate mai sus caracte-
rizează consumarea infracţiunii ca etapă de săvâr-
şire a faptei infracţionale. Prevederea de la alin. 
(1) art. 29 Cod penal al Federaţiei Ruse defineşte 
anume infracţiunea consumată, indiferent de for-
ma vinovăţiei şi modalitatea intenţiei. 

În teoria dreptului penal există opinii, po-
trivit cărora infracţiunea consumată poate fi inter-
pretată sub două aspecte, privită din două puncte 
de vedere. În primul rând, din punctul de vedere 
al construcţiei sale legislative, adică aşa cum este 
descrisă în dispoziţia articolului corespunzător al 
Părţii speciale a Codului penal. În al doilea rând, 
din punctul de vedere al definirii infracţiunii con-
sumate în practica judiciară [8, p. 35].

Ne asociem opiniei lui M.P. Redin, care nu 
este de acord cu astfel de afirmaţii, deoarece ilega-
litatea faptei, posibilitatea ei de pedeapsă sau alte 
consecinţe juridico-penale sunt stabilite de Codul 
penal, iar instanţa de judecată doar aplică legea [5, 
p. 2]. Înțelegerea ambiguă a infracţiunii consuma-
te poate şi chiar duce în practică la greşeli serioa-
se când fapta săvârşită care, din punct de vedere 
legislativ, corespunde cu infracţiunea consumată, 
este calificată în practică ca fiind neconsumată. 
Sau invers, o infracţiune neconsumată este recu-
noscută, neîntemeiat drept consumată. 

Vom invoca un exemplu, preluat din prac-
tica judiciară a instanţelor din Federaţia Rusă la 
care face trimitere autorul Redin M.P. „cetăţeanul 
A. a aplicat mai multe lovituri de cuţit cetăţeanu-
lui B. în timpul unei încăierări. Instanţa a califi-
cat acţiunile acestuia ca tentativă la omor inten-
ţionat. Din materialele dosarului penal reiese că, 
dacă cetăţeanul A. ar fi avut intenţia să omoare 
victima, nu au existat impedimente ca el să-şi rea-
lizeze intenţia sa până la capăt. Dimpotrivă, cetă-
ţeanul A. a fugit de la locul faptei şi nu a întreprins 
nici o acţiune pentru a-l lipsi pe cetăţeanul B. de 
viaţă. Colegiul penal a stabilit că cetăţeanul A. a 
acţionat nu cu intenţie directă, dar indirectă, re-
spectiv, el va purta răspundere nu pentru urmările 
ce puteau să survină, dar pentru cele survenite de 
facto, şi a recalificat acţiunile cetăţeanului A.”.

Un alt exemplu susţine soluţia inversă: Ac-
ţiunile lui G. au fost neîntemeiat calificate ca in-
fracţiune consumată. G. a comis o sustragere pe 
ascuns a bunurilor din magazinul alimentar. La 
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ieşire din magazin a fost observat de către marto-
rul C. Realizând că a fost observat, G. a aruncat 
geanta cu bunuri şi a încercat să se ascundă, dar 
a fost reţinut de către poliţie. În acest fel, G. nu a 
avut posibilitatea reală de a dispune de bunurile 
sustrase, semn necesar pentru recunoaşterea aces-
tei infracţiuni ca consumate”.

În concluzie, nu trebuie să existe deosebiri 
în definirea noţiunii infracţiunii consumate în 
lege şi în practica judiciară, deoarece respectarea 
strictă a legii constituie un principiu obligatoriu al 
activităţii tuturor organelor de aplicare a dreptu-
lui. În caz contrar pot apărea divergenţe şi greşeli. 
Constatarea corectă a momentului consumării in-
fracţiunii permite de a nu admite greşeli (erori) la 
aplicarea altor instituţii ale dreptului penal (spre 
exemplu, participaţia, aplicarea pedepsei penale, 
calcularea termenelor de prescripţie). 

Un rol important în procesul calificării in-
fracţiunii drept consumată îl are stabilirea (con-
statarea) momentului consumării infracţiunii. 
Trebuie să menţionăm că momentul juridic (de 
iure) al consumării infracţiunii nu întotdeauna 
coincide cu consumarea de facto a infracţiunii.

Momentul juridic al consumării infracţiu-
nii este stabilit de lege. Cu acesta sunt legate con-
secinţele juridico-penale şi procesual-penale. 

Momentul de fapt al consumării infracţi-
unii este determinat, fie prin atingerea de către 
subiectul infracţiunii a scopului infracţional (sau 
al unuia din scopuri), în cazul infracţiunii inten-
ţionate, fie de survenirea urmării (urmărilor) pre-
judiciabile, în cazul faptei comise din imprudenţă. 
Consumarea de fapt a infracţiunii coincide cu pre-
judicierea efectivă a obiectului atentatului. Acest 
fapt determină noţiunea şi conţinutul vinovăţiei, 
stă la baza deosebirii etapelor săvârşirii infracţi-
unii, sunt relevate tipurile (modalităţile) infrac-
ţiunilor (simplă, compusă, continuă, prelungită), 
modalităţile concursului etc. Astfel, momentul de 
fapt al consumării infracţiunii depinde de ce tip al 
componenţei (materială, formală, trunchiată [for-
mal-redusă]) are infracţiunea, prevăzută de arti-
colul corespunzător al Părţii Speciale al Codului 
penal.

Momentul juridic şi cel faptic al consumă-
rii unor infracţiuni coincid (spre exemplu, omo-
rul intenţionat şi lipsirea de viaţă din imprudenţă 

se consumă odată cu survenirea morţii victimei, 
acestea coincid în cazul huliganismului, sustrage-
rilor).

În acelaşi timp, unele infracţiuni sunt de-
scrise în legea penală de aşa o manieră încât mo-
mentul juridic al consumării lor survine mult mai 
înainte ca cel de fapt. Cauzele acestei necoinci-
denţe, motivele acestei discrepanțe sunt diferite 
în fiecare caz concret şi necesită o înțelegere spe-
cială. În particular, stabilirea în lege a consumării 
unei infracţiuni intenţionate la o etapă anterioară 
consumării de fapt a acesteia, poate fi determinată 
de mai mulţi factori: complexitatea, multitudinea 
etapelor activității criminale, de prejudiciabilita-
tea şi pericolul social al fiecărei etape. [10, p. 61] 
Spre exemplu, consumarea de fapt a tâlhăriei (art. 
188 CP al RM) este legată de însuşirea averii altei 
persoane, în acelaşi timp, sustragerea este însoţită 
de violenţă periculoasă pentru viaţa sau sănătatea 
victimei. Momentul juridic al consumării tâlhăriei 
survine din momentul comiterii atacului. Diferen-
ţa respectivă trebuie luată în calcul de către orga-
nele de aplicare a dreptului.

Considerăm că indicarea expresă în legea 
penală a momentului de consumare a infracţiunii 
ar exclude greşelile (erorile) în procesul calificării 
infracţiunilor.

Momentul consumării unor categorii de 
infracţiuni este formulat în legislaţia penală foarte 
clar, în unele cazuri acesta este uşor de identificat. 
Totodată, există şi formulări care creează dificul-
tăţi pentru organele de aplicare a dreptului. În le-
gătură cu aceasta Plenul Curţii Supreme de Justiţie 
al Republicii Moldova într-un şir de hotărâri atra-
ge atenţia, în mod special, instanţelor de judecată 
asupra momentului consumării unor infracţiuni 
concrete.

Infracţiunea se consideră consumată, dacă 
fapta săvârşită de către făptuitor întruneşte toate 
elementele şi semnele componenţei de infracţiune, 
prevăzute de Partea Specială a Codului penal. Pen-
tru calificarea infracţiunii are importanţă stabili-
rea (constatarea) momentului juridic al consumă-
rii infracţiunii, şi nu a celui de fapt, care este legat 
de perceperea subiectivă a persoanei a consumării 
activităţii criminale (în cazul infracţiunilor inten-
ţionate) sau de survenirea urmărilor infracţionale 
(în cazul infracţiunilor din imprudenţă). Momen-
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tul juridic al consumării infracţiunii este constatat 
(determinat) în conformitate cu descrierea legisla-
tivă a componenţei de infracţiune, construcţia sa. 
Și anume, în funcţie de acest fapt, doctrina penală 
deosebeşte infracţiuni cu componenţă materială, 

formală şi formal-redusă.
Particularităţile momentului consumării 

infracţiunilor cu diverse tipuri de componenţe ar 
constituii obiectul de studiu al altei cercetări.
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