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LATURA OBIECTIVĂ A INFRACŢIUNII DE PROXENETISM – CONŢINUT ŞI CARCTERIZARE

Rezumat
Infracţiunea de proxenetism este incriminată la art. 220 C. pen. al Republicii Moldova, normă ce exprimă preocuparea legiuito-

rului nostru de a preveni această faptă prejudiciabilă prin mijloace juridico-penale. În prezenta lucrare autorii analizează infracţiunea 
de proxenetism prin prisma laturii obiective a infracţiunii care permite corecta înţelegere a mecanismului de săvârşire a acestei fapte 
infracţionale. Totodată, o problemă prioritară a acestui studiu o constituie corecta delimitare a infracţiunii de proxenetism de traficul 
de persoane prin prisma laturii obiective a infracţiunii.

Cuvinte-cheie: infracţiune, proxenetism, prostituţie, trafic de fiinţe umane, trafic de copii etc.

Summary
The crime of pimping is incriminated by art. 220 of the Penal Code of the Republic of Moldova, the norm which show that our 

Legislation is concerned to prevent this prejudicial act by criminal mean. In this paper the authors analyzes the crime of pimping in 
the light of the objective side of the offense which allows correct understanding of the mechanism of commiting this kind of criminal 
act. However, a major problem of this study is correct delimitation between the crime of pimping with human trafficking through the 
objective side of the offense.

Keywords: crime, pimping, prostitution, human trafficking, child trafficking, etc.

Introducere. Proxenetismul este in-
dispensabil legat şi derivă din noţiunea de 
„prostituţie”. Prostituţia ca fenomen juridic 
reprezintă o activitate ce are, de regulă, un 
caracter sistematic de oferire a serviciilor se-
xuale în schimbul procurării mijloacelor de 
existenţă. Comerţul cu propriul său corp, 
cu propria sa viaţă sexuală, în scopul procu-
rării mijloacelor de existenţă, şi dezertarea 
din câmpul muncii oneste caracterizează în 
esenţă fapta de prostituţie.  

Legislaţia penală a R. Moldova nu pre-
vede răspunderea pentru prostituţie, întru-
cât legiuitorul a considerat că o asemenea 
faptă nu atinge acel nivel de periculozitate 
caracteristic faptelor prejudiciabile incrimi-
nate ca infracţiuni. Fapta de prostituţie este 
pedepsită, însă pe cale contavenţională la art. 
89 C. contr., potrivit căruia practicarea pros-
tituţiei se sancţionează cu amendă de la 40 
la 60 de unităţi convenţionale sau cu muncă 
neremunerată în folosul comunităţii de la 20 
la 40 de ore.

Proxenetismul este activitatea orienta-
tă spre antrenarea persoanei în practicarea 

prostituţiei, organizarea practicării prostitu-
ţiei şi tragerea de foloase de pe urma practi-
cării prostituţiei de către o altă persoană.

De asemenea, proxenetismul reprezintă 
de departe cea mai periculoasă formă de para-
zitism social şi una din cele mai josnice, mai 
cinice şi mai abjecte manifestări ale conştiinţei 
înapoiate, pervertite. Pericolul social deosebit 
al acestei fapte constă în împrejurarea că face 
din practicarea prostituţiei de către o altă per-
soană o sursă ilicită de câştig şi de procurare 
a mijloacelor de trai şi deci în rolul nefast pe 
care această faptă îl joacă în favorizarea feno-
menului prostituţiei [1, p. 365].

Legiuitorul a considerat, pe bună drep-
tate, că proxenetismul provoacă, în acelaşi 
timp, o gravă tulburare în desfăşurarea rela-
ţiilor de convieţuire socială. Totodată, pro-
xenetismul constituie un fenomen favorabil 
pentru săvârşirea altor fapte social-pericu-
loase, cum ar fi traficul de fiinţe umane, tra-
ficul de copii etc. 

Potrivit textului de lege incriminat la 
art. 220 alin. (1) C. pen., proxenetismul este 
definit ca fiind îndemnul sau determinarea la 
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prostituţie ori înlesnirea practicării prostitu-
ţiei, ori tragerea de foloase de pe urma prac-
ticării prostituţiei de către o altă persoană, 
dacă fapta nu întruneşte elementele traficu-
lui de fiinţe umane.

Metode şi materiale aplicate. În limite-
le de studiu ale acestui articol, în calitate de 
metodă de cercetare principală a fost utiliza-
tă metoda analizei logice şi metoda interpre-
tării logice. Totodată, a fost aplicată pe scară 
largă şi metoda empirică, metodă care în pre-
zentul studiu s-a axat pe analiza unor sentin-
ţe pronunţate de instanţele judecătoreşti în 
materia infracţiunilor de proxenetism şi de 
traficare a persoanelor.

Conţinut de bază. Latura obiectivă a 
proxenetismului se realizează prin forma 
unei pluralităţi de acţiuni alternative, care 
constau în îndemnul sau determinarea la 
prostituţie ori înlesnirea practicării prostitu-
ţiei, ori tragerea de foloase de pe urma prac-
ticării prostituţiei de către o altă persoană.

Pentru existenţa componenţei de in-
fracţiune este suficientă săvârşirea uneia din-
tre aceste acţiuni.

Îndemnul reprezintă acţiunea prin care 
are loc incitarea, trezirea interesului unei 
persoane pentru ca aceasta să practice pros-
tituţia, încurajarea acesteia întru învingerea 
ezitărilor care o împiedică să practice pros-
tituţia (de exemplu, promisiunea unei vieţi 
mai uşoare, fără muncă, cu distracţii etc.). 

Pentru existenţa faptei în această mo-
dalitate nu este necesar ca influenţarea să 
aibă drept efect luarea hotărârii persoanei de 
a practica prostituţia. Prin urmare, îndemnul 
nu este condiţionat de începerea activităţii 
de practicare a prostituţiei. De asemenea, nu 
are importanţă dacă persoana asupra căreia 
se realizează incitarea a mai practicat sau nu 
anterior prostituţia. 

Îndemnul la prostituţie înseamnă mai 
puţin decât instigarea la aceeaşi faptă, deoa-
rece nu presupune neapărat determinarea 
persoanei, adoptarea de către aceasta a ho-
tărârii infracţionale sau, eventual, trecerea la 
executarea unor acte de practicare a prosti-
tuţiei. În consecinţă, infracţiunea este reali-
zată, în această modalitate de săvârşire, atât 
în situaţia în care persoana îndemnată nu a 

adoptat hotărârea de a practica prostituţia, 
cât şi în situaţia în care îndemnul s-a adre-
sat unei persoane care luase anterior şi inde-
pendent de activitatea făptuitorului o astfel 
de hotărâre. Latura obiectivă este cu atât mai 
mult realizată, cu cât îndemnul la prostituţie 
a fost urmat de determinarea persoanei la să-
vârşirea faptei [2, p. 231].

Determinarea la prostituţie presupune 
activitatea prin care persoana este influenţată 
să ia hotărârea de a practica prostituţia. Ac-
ţiunea poate fi realizată prin diferite metode, 
cum ar fi: oferirea de recompense, convin-
gere, adresare de rugăminţi, scutire de dato-
rii etc. În modalitatea analizată infracţiunea 
de proxenetism se consideră consumată din 
momentul în care persoana a luat hotărârea 
de a practica prostituţia.

 În speţă este relevant următorul caz 
din practica judiciară: S.N., împreună şi de 
comun acord cu P.O., întâlnindu-se cu cu-
noscuta lor B.V., i-a propus practicarea pros-
tituţiei în Turcia, promiţându-i acordarea 
ajutorului şi suportarea tuturor cheltuielilor 
de deplasare şi obţinerea de la aceasta a unui 
câştig bun [3]. 

Înlesnirea practicării prostituţiei este 
activitatea orientată spre facilitarea sau crea-
rea de condiţii pentru practicarea sau conti-
nuarea practicării prostituţiei de către o altă 
persoană decât făptuitorul. Înlesnirea poate 
îmbrăca asemenea modalităţi faptice cum ar 
fi: punerea la dispoziţie a încăperilor pentru 
practicarea prostituţiei sau finanţarea unor 
case de toleranţă în acest scop, găsirea poten-
ţialilor clienţi etc. Infracţiunea se consideră 
consumată din momentul în care făptuito-
rul a realizat unul dintre actele înlesnitoare 
practicării prostituţiei. Fapta constituie in-
fracţiune chiar dacă a fost săvârşită pentru o 
singură dată.

Tragerea de foloase de pe urma prac-
ticării prostituţiei presupune obţinerea de 
profituri, avantaje materiale de orice fel de 
pe urma practicării prostituţiei de către o altă 
persoană. Foloasele la care se referă dispo-
ziţia incriminatoare prevăzută la art. 220 C. 
pen. pot fi obţinute în orice mod şi sub orice 
titlu. Totodată, se cere ca foloasele necuveni-
te să provină în mod direct din însăşi prac-
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ticarea prostituţiei de către o persoană şi ca 
făptuitorul să cunoască provenienţa lor. 

Pentru existenţa faptei în modalitatea 
vizată este indiferent dacă obţinerea foloa-
selor este echivalentul unor servicii pe care 
proxenetul le face persoanelor care practică 
prostituţia sau al unei „asistenţe” acordate 
persoanei care practică prostituţia. Tragerea 
de foloase se consideră consumată din mo-
mentul în care făptuitorul a obţinut măcar 
pentru o singură dată profituri sau avantaje 
materiale ca rezultat al practicării prostituţiei 
de către o altă persoană. 

Este posibil ca făptuitorul să realizeze 
mai multe dintre acţiunile incriminate la art. 
220 C. pen. Atunci când se acţionează cu o sin-
gură intenţie, se va identifica o singură infrac-
ţiune, iar atunci când intenţiile sunt diferite, 
activitatea infracţională urmează a fi calificată 
după regulile concursului de infracţiuni. În 
acest caz proxenetismul îmbracă forma unei 
unităţi legale de infracţiune, şi anume, infrac-
ţiune unică cu acţiuni alternative.

De asemenea, infracţiunea de proxe-
netism poate îmbrăca şi forma unei unităţi 
legale prelungite de infracţiune (infracţiune 
unică prelungită), caz în care fapta se va con-
suma din momentul realizării ultimei acţiuni 
infracţionale.    

În speţă, numita M.N. a fost învinuită 
de faptul că, în lunile mai-decembrie ale anu-
lui 2008, activând în calitate de administrator 
al unei saune, urmărind scopul de a obţine 
foloase de pe urma practicării prostituţiei de 
către o altă persoană, le-a îndemnat pe A.E, 
V.M., E.D. şi E.C. la practicarea prostituţiei 
cu mai multe persoane de sex masculin con-
tra sumei de 600 lei pe oră, pentru fiecare, în 
urma cărui fapt a obţinut câte 100 lei pen-
tru o oră de prestare a serviciilor sexuale de 
la fiecare domnişoară.  Tot ea în luna mai a 
anului 2009, urmărind scopul înlesnirii pros-
tituţiei de către alte persoane, a telefonat-o 
pe E.P. şi a invitat-o împreună cu prietena sa 
N.O. în sauna în care activa pentru a presta 
servicii sexuale clienţilor contra plată. Ulti-
mele, acceptând invitaţia, s-au deplasat pe 
adresa indicată şi au prestat clienţilor acestei 
saune servicii sexuale contra plată. Procuro-
rul a calificat activitatea infracţională în baza 

unui concurs real de infracţiuni: art. 220 alin. 
(1) şi art. 220 alin. (2) lit. c) C. pen. [4]. 

Este de menţionat că până la intra-
rea în vigoare a Legii pentru completarea şi 
modificarea unor acte legislative nr. 270 din 
07.11.2013, la art. 220 alin. (2) lit. c) C. pen. 
era prevăzută răspunderea penală pentru 
proxenetismul săvârşit faţă de două sau mai 
multe persoane.  

Prin sentinţa pronunţată de către in-
stanţa de fond, M.N. a fost achitată, din mo-
tiv că faptele menţionate nu întrunesc ele-
mentele infracţiunii. Prin decizia Colegiului 
penal al Curţii de Apel,  a fost pronunţată 
o nouă hotărâre, potrivit căreia: M.N. a fost 
recunoscută vinovată de comiterea infracţi-
unii prevăzute la art. 220 alin. (1) C.pen. În 
final, CSJ de bună seamă a constatat că faptei 
săvârşite i s-a dat o încadrare juridică greşită, 
aceasta urmând a fi calificată în baza art. 220 
alin. (2) lit. c) C. pen., fapt pentru care s-a 
dispus rejudecarea cauzei de către aceeaşi in-
stanţă de apel, în alt complet de judecată [4]. 

Cu referinţă la acest caz, instanţele 
judecătoreşti urmau să stabilească dacă in-
tervalul de timp scurs între faptele săvârşite 
(decembrie 2008-aprilie 2009) şi modurile 
diferite de operare nu au putut altera unita-
tea infracţională pentru proxenetismul pre-
lungit. În caz contrar, activitatea infracţiona-
lă vizată urma să fie calificată după regulile 
concursului omogen de infracţiuni cu califi-
cări identice.

Pentru corecta calificare a proxenetis-
mului este obligatorie delimitarea acestuia 
de traficul de fiinţe umane sau de traficul de 
copii.

Una dintre cerinţele prevăzute de textul 
incriminator al art. 220 C. pen. este ca fapta 
de proxenetism să nu întrunească elementele 
traficului de fiinţe umane. Din această for-
mulare expresă a textului de lege reiese că 
proxenetismul săvârşit prin constrângere şi 
exploatarea sexuală a victimei se califică fie 
ca trafic de fiinţe umane (art. 165 C. pen.), fie 
ca trafic de copii (art. 206 C. pen.). 

Prin urmare, se exclude posibilitatea 
identificării unui concurs ideal de infracţiuni 
între fapta incriminată la art. 220 şi cea pre-
văzută la art. 165 sau art. 206 C. pen. Nu este 
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exclusă însă posibilitatea identificării unui 
concurs real de infracţiuni între faptele men-
ţionate, în situaţia în care activitatea infrac-
ţională iniţial întruneşte semnele infracţiunii 
de proxenetism, bazându-se pe o colaborare 
benevolă între făptuitor şi prostituată, iar ul-
terior, în urma constrângerii şi exploatării în 
prostituţie a victimei, fapta se transformă în 
trafic de fiinţe umane. 

În acest sens sunt valabile recoman-
dările fixate în pct. 151 al Hotărârii Plenu-
lui CSJ a R. Moldova din 22.11.2004, potrivit 
căruia, delimitând traficul de fiinţe umane 
de proxenetism, urmează de avut în vedere 
următoarele: 

 – distincţia dintre infracţiunea de tra-
fic de persoane în scopul exploatării sexuale 
ori practicării prostituţiei, prevăzută la art. 
165 şi 206 C. pen., şi cea de proxenetism, pre-
văzută la art. 220 C. pen., constă în obiectele 
juridice generice diferite ale celor două incri-
minări,  respectiv în valorile sociale diferite 
protejate de legiuitor prin textele incrimina-
toare: în cazul traficului de persoane aceasta 
fiind apărarea dreptului la libertatea de voin-
ţă şi acţiune a persoanei, iar în cazul proxe-
netismului – apărarea bunelor moravuri în 
relaţiile de convieţuire socială şi de asigurare 
licită a mijloacelor de existenţă; 

 – în raport cu conţinutul dispoziţiilor 
legale menţionate în art. 220 C. pen., pe de o 
parte, şi art. 165 şi 206 C. pen., pe de altă par-
te, infracţiunea de trafic de persoane se poate 
realiza numai prin acte de constrângere ori 
asimilate acestora; 

 – în cazul în care o persoană, fără a re-
curge la mijloace de constrângere, îndeam-
nă sau înlesneşte practicarea prostituţiei, ori 
trage foloase de pe urma practicării prostitu-
ţiei, aceasta săvârşeşte infracţiunea de proxe-
netism, prevăzută la art. 220 C. pen.; 

în situaţia unor acte de recrutare, trans-
portare, transferare, adăpostire sau primire 
a unei persoane, prin ameninţare, violenţă, 
răpire, înşelăciune, abuz de autoritate, de 
starea de vulnerabilitate sau prin alte forme 
de constrângere, ori profitând de imposibi-
litatea altei persoane de a-şi exprima voinţa, 
sau prin oferirea, darea, acceptarea sau pri-
mirea de bani ori de alte foloase pentru ob-

ţinerea consimţământului persoanei care are 
autoritate asupra altei persoane, în scopul 
exploatării acestei persoane, fapta întruneş-
te elementele constitutive ale infracţiunii de 
trafic de persoane, prevăzute la art. 165 şi 206 
C. pen.; 

proxenetismul se poate manifesta se-
parat. El poate să se transforme în trafic de 
persoane ori să existe în cumul cu ultimul; 

în cazul în care acţiunile subiectului în-
cep ca proxenetism, iar ulterior acesta acţio-
nează asupra aceleiaşi persoane prin modali-
tăţile specificate la lit.d) a prezentului punct, 
se va constata săvârşirea atât a infracţiunii 
prevăzute la art. 220 C. pen., cât şi a infracţi-
unii prevăzute la art. 165 ori, după caz, la art. 
206 C. pen., în concurs real de infracţiuni [5]. 

În speţă, instanţa de fond l-a condam-
nat pe O.B. în baza art. 165 alin. (2) C. pen., 
care, înţelegându-se în prealabil împreună cu 
o altă persoană neidentificată, prin înşelăciu-
ne şi abuz de poziţie de vulnerabilitate, sub 
pretextul angajării la un lucru bine plătit în 
calitate de dansatoare striptease, le-a propus 
lui T.S. şi L.T. să plece în Turcia. În acest scop 
O.B. a ajutat-o pe T.S să-şi perfecteze paşa-
portul, le-a procurat ambelor bilete de avion 
la ruta Chişinău-Istanbul, iar când T.S. şi L.T. 
au ajuns la locul de destinaţie, acestea au fost 
întâlnite de o persoană necunoscută care le-a 
confiscat paşapoartele, le-a adăpostit într-un 
apartament şi le-a impus să practice prostitu-
ţia în scopul întoarcerii datoriei [6]. 

Într-o altă speţă, s-a constatat că B.I., 
D.N. şi A.A. au determinat-o pe S.N. să plece 
în oraşul Istanbul, Turcia pentru a practica 
prostituţia. Ulterior, S.N. a fost adăpostită 
într-un apartamentul din mun. Chişinău, iar 
mai apoi a fost transportată la locul de des-
tinaţie unde a practicat prostituţia. După o 
lună de zile S.N. a revenit în R. Moldova [7]. 

Acţiunile respective au fost încadrate 
„...de către instanţa de fond în baza art. 220 
alin. (1) C. pen., ca proxenetism, exprimat 
prin determinarea la prostituţie şi înlesni-
rea pentru practicarea prostituţiei”. Cole-
giul penal al CSJ a concluzionat: „Instanţa 
de fond a recalificat eronat acţiunile lui B.I. 
din prevederile art. 165 alin. (2) lit. d) în baza 
art. 220 alin. (1) C. pen. (...). În cazul pro-
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xenetismului, prostituata, de regulă, nu este 
victimă. În această situaţie între prostituată 
şi proxenet există nişte relaţii benevole. De 
regulă, persoana care se ocupă cu prostitu-
ţia îşi selectează partenerul, ori îl acceptă, pe 
când victimei traficului nu-i sunt caracteris-
tice aceste particularităţi. În speţa examina-
tă, partea vătămată a fost recrutată (...) apoi 
adăpostită pe un timp, până i s-au perfectat 
documentele de identitate şi de călătorie, 
după care transportată în scop de exploata-
re sexuală comercială, în Turcia, unde a fost 
primită şi exploatată sexual contra plată. Ca 
urmare, atâta timp cât dispoziţia art. 220 C. 
pen. nu conţine acţiunile enumerate în art. 
165 alin. (1), săvârşirea acestora constituie 
infracţiunea de trafic de fiinţe umane, şi nu 
de proxenetism” [8].

Deşi suntem de acord cu anumite con-
statări făcute de instanţa superioară, soluţia 
pronunţată nu s-a bazat pe împrejurări certe 
din care să rezulte aplicarea în privinţa victi-
mei a vreuneia dintre metodele traficului de 
fiinţe umane prevăzute la art. 165 C. pen. din 
care să rezulte faptul constrângerii. Instan-
ţa a făcut referire doar la acţiunile traficului 
de fiinţe umane (recrutarea, transportarea 
şi primirea) fără ca elementul probatoriu să 
reflecte metodele de constrângere ce au fost 
aplicate asupra victimei. Fără aceste elemen-
te de constrângere însă, latura obiectivă a 
traficului de fiinţe umane nu este întregită.  

Mai este de menţionat că îndemnul 
sau determinarea unei persoane minore la 
practicarea prostituţiei urmează a fi calificat 
de fiecare dată ca trafic de copii (art. 206 C. 
pen), întrucât victima nu are nivelul necesar 
de dezvoltare psihologic şi social care să-i 
permită să înţeleagă, pe de o parte, caracterul 
imoral şi ilicit al activităţii de prostituţie, iar 
pe de altă parte, natura unei asemenea acti-
vităţi şi efectele pe care le-ar putea produce.  

În speţă, instanţa de fond a consta-
tat că în luna noiembrie a anului 2003, T.Т. 
împreună şi prin înţelegere prealabilă cu o 
persoană neidentificată pe nume „O...”, prin 
înşelăciune şi abuz de încredere, sub pretex-
tul angajării la lucru în Germania în calitate 
de vânzătoare, a recrutat-o pe minora S.V., 
organizându-i transportarea în Turcia, unde 

a adăpostit-o în hotelul „B...” din oraşul Is-
tanbul şi a determinat-o să întreţină relaţii 
sexuale contra plată, însuşind împreună cu 
persoana neidentificată sumele de bani plă-
tite de clienţi. Tot T.T. în luna decembrie a 
anului 2003 a recrutat-o cu acelaşi scop şi pe 
T.L., organizându-i transportarea ei în Tur-
cia unde, de asemenea, a instalat-o în hotelul 
„B...” din oraşul Istanbul. Ulterior, în luna 
ianuarie 2004, T.T. din nou a recrutat-o pe 
S.V. pentru practicarea prostituţiei, a trans-
portat-o în Turcia şi a instalat-o în acelaşi 
hotel, determinând-o să întreţină relaţii se-
xuale contra plată, iar dânsa cu persoana nei-
dentificată însuşeau sumele de bani plătite de 
clienţi pentru serviciile sexuale. 

Instanţa de fond a calificat fapta infrac-
ţională realizată de T.T. în baza art. 220 alin. 
(2) lit. a) şi în baza art. 220 alin. (1) C. pen. 
Sentinţa a fost atacată cu apel de procuror, 
care a solicitat casarea ei, cu pronunţarea 
unei noi hotărâri prin care acţiunile inculpa-
tei să fie reîncadrate din prevederile art. 220 
alin. (1) şi 220 alin. (2) C. pen., în cele ale 
art. 206 alin. (2) lit. a), art. 165 alin. (2) lit. 
a) b) d), art. 206 alin. (3) lit. a) C. pen. şi de 
inculpata TT., care a solicitat să-i fie aplicată 
o pedeapsă neprivativă de libertate. Prin de-
cizia Curţii de Apel Chişinău (...) a fost ad-
mis apelul procurorului, rejudecată cauza şi 
pronunţată o nouă hotărâre prin care T.T. a 
fost condamnată în baza art. 165 alin. (2) lit. 
a), d) C. pen. şi în baza art. 206 alin. (2) lit. 
a) C. pen. Această soluţie de calificare a fost 
păstrată şi de către CSJ [9]. 

Concluzii. Se poate observa că în ac-
cepţiunea CSJ, la baza delimitării infracţiunii 
de proxenetism de traficul de fiinţe umane 
stă elementul de constrângere caracteristic 
celui din urmă fenomen infracţional. Acest 
element reiese din două semne inerente tra-
ficului de fiinţe umane: metoda de comitere 
a faptei şi scopul exploatării sexuale comer-
ciale sau exploatării în prostituţie.

 În dispoziţia art. 165 C. pen. sunt pre-
văzute următoarele metode de traficare, a 
căror utilizare prezumă actul de constrân-
gere exercitat asupra victimei: ameninţarea 
cu aplicarea sau aplicarea violenţei fizice sau 
psihice nepericuloase pentru viaţa şi sănăta-
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tea persoanei; răpirea; confiscarea documen-
telor; servitutea în scopul întoarcerii unei da-
torii a cărei mărime nu este stabilită în mod 
rezonabil; ameninţarea cu divulgarea infor-
maţiilor confidenţiale familiei victimei sau 
altor persoane atât fizice, cât şi juridice; înşe-
lăciunea; abuzul de poziţie de vulnerabilitate 
sau abuzul de putere, dare sau primire a unor 
plăţi sau beneficii pentru a obţine consimţă-
mântul unei persoane care deţine controlul 
asupra unei alte persoane.  

Prin urmare, fapta va fi calificată ca 
trafic de fiinţe umane dacă îndemnul sau de-
terminarea la practicarea prostituţiei a fost 
realizat prin una dintre metodele prevăzu-
te la art. 165 C. pen. şi se comite în vederea 
recrutării, transportării, adăpostirii, primirii 
ori transferării victimei în scop de exploatare 
în prostituţie. 

De pe aceleaşi poziţii urmează a fi de-
limitat traficul de fiinţe umane de proxene-
tismul săvârşit prin tragerea de foloase de 
pe urma practicării prostituţiei. Atunci când 
făptuitorul a traficat victima, iar ulterior ob-
ţine foloase materiale de pe urma exploatării 
în prostituţie a acesteia, fapta va cădea sub 
incidenţa normelor referitoare la traficul de 
fiinţe umane, respectiv traficul de copii. 
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