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Summary

In an age in which democratic values are highly valued and defended, information fre-
edom acts of crucial significance in promoting and cultivating them in society. A considerable
contribution to defend the right to free access to information was brought by adopting numerous
international documents including resolution 1946 adopted by the UN General Assembly, which
reads: “Freedom of information is a fundamental human right and touchstone of all freedoms to
which the United Nations are faithful”.

»Informatia e avutie, adevdrul e avere.”
(Rabindranath Tagore)

Intr-o epoci in care valorile democratice sunt extrem de pretuite
si apdrate, libertatea de informare comporta o semnificatie cruciald in
vederea promovarii si cultivdrii acestora in cadrul societatii. O contributie
considerabila in vederea apararii dreptului la accesul liber la informatie
a fost adusd prin adoptarea numeroaselor documente internationale,
printre care Rezolutia din anul 1946 adoptati de catre Adunarea Generala
a ONU, ce prevedea urmatoarele: ,Libertatea de informare este un drept
fundamental al omului si piatra de incercare a tuturor libertatilor cirora
Natiunile Unite le sunt credincioase”.

In aceastd ordine de idei, tinem si mentionim ci importanta
majora a dreptului la libera informare capata o deosebitda amploare in
anii urmatori, dovada acestui fapt constituind consfintirea acestui drept
in textul art. 19 din Declaratia Universala a Drepturilor Omului adoptata
la 10 decembrie 1948 la New York, care prevedea clar cé: ,,Orice individ
are dreptul la libertatea de opinie si de exprimare, ceea ce implica dreptul
de a nu fi tulburat pentru opiniile sale si acela de a cduta, de a primi si
de a raspandi, fara consideratii de frontiera, informatii si idei prin orice
mijloc de exprimare” [1].

Desi dreptul la libera informare este accesibil tuturor indivizilor,
acestia in cele din urma nu il exercita intr-un mod direct §i personal.
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Majoritatea covarsitoare a oamenilor nu se adreseazd la institutiile
statale pentru a obtine informatiile necesare, ci fac apel la mijloacele de
informare in mas3d. Publicul se afld mereu in ciutarea divertismentului,
asteptand de la mass-media noutati despre evenimentele din societate.

In pofida faptului cd dreptul la libera informare pare a fi unul
benefic atat pentru emitdtorii de informatie, cat si pentru receptori, ideea
potrivit cdreia cetatenii au dreptul sd obtina informatii de la institutiile
guvernamentale prin intermediul presei nu era unanim recunoscutd
in perioada sovietica. Restrictionarea accesului public la informatie
era argumentata de catre institutiile de decizie ale societdtii prin faptul
ca acest lucru se intreprinde ,spre binele poporului” in scopul evitarii
unor eventuale instabilitati, conflicte, incerciri de a submina activitatea
organelor de conducere a statului etc.

In realitate insi, aceste argumente de cele mai dese ori se dovedeau
a fi nefondate. Ideea potrivit careia guvernul restrictioneaza informatia
spre binele cetateanului este o conceptie invechita si foarte nedemocratica
referitoare la relatia dintre guvern si populatie. Drept argument in acest
sens poate servi faptul ca informatia nu apartine celor ce conduc, ci celor
condusi.

In acest context, sustinem parerea lui Abid Hussein, inaltul oficial
al Organizatiei Natiunilor Unite, raportor special pentru libertatea de
opinie si de exprimare, precum ca: ,Libertatea isi va pierde orice sens,
daci oamenii nu au acces la informatie. Accesul la informatie este
fundamental pentru o viatd democraticd. In consecinta, tendinta de a
tine informatia departe de public trebuie controlata cu mare atentie” [5].

Abordéand problematica interdictiilor referitoare la dreptul la libera
informare, in continuare vom trece in revistd unele cazuri de tainuire
a informatiei in perioada existentei Imperiului Sovietic, axdndu-ne in
mod special pe accidentul nuclear de la Cernobal (26 aprilie 1986) si pe
cutremurul din Armenia (7 decembrie 1988).

Asgadar, inainte de a examina cazurile sus-mentionate, vom
enumera unele acte cu caracter international care in mod vadit evidentiaza
importanta pastrarii echilibrului ecologic, in special:

- Conventia relativé la conservarea florei si faunei in stare natura-
14, semnata la Londra la 8 noiembrie 1933;

- Conventia pentru protectia florei, faunei si frumusetilor natu-
rale ale tdrilor Americii, semnatd la Washington la 12 octombrie 1940;

- Conventia Internationald de Protectie a Plantelor din 6 decem-
brie 1951;

- Conventia privind evaluarea impactului asupra mediului incon-
jurétor in zonele transfrontiere din 25 februarie 1991;

— Acordul cu privire la colaborarea in domeniul ecologiei si pro-
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tectiei mediului natural ambiant din 8 februarie 1992 etc. [2, p. 239].

Unul din paradoxurile omenirii constd in faptul cd, fiind o parte a
naturii, umanitatea omoard si distruge mediul admirandu-l la nesfarsit.
Spre deosebire de activitatea umand, cele cinci componente esentiale
ale naturii (flora, fauna, aerul, apa, solul) nu cunosc nici o frontierd de
stat, nici o frontierd vamald. Ca rezultat, ecosistemul se imbolnaveste
de un virus mortal, medicament pe care omenirea, deocamdata, nu se
pregiteste sa-1 prepare pentru a combate acest flagel [4, p. 251-252].

Cel mai grav si rasunator accident nuclear din istoria energeticii
atomice cu urmari catastrofale atit pentru mediu, cat si pentru societate
este considerat cel din fosta Uniune Sovieticd, de la Cernobal (o localitate
nelocuita din Ucraina situata in nordul tarii, in apropiere de frontiera cu
Belarus, regiunea Kiev, raionul Ivankiv). Orasul e situat la aproximativ
10 km de la Centrala Atomoelectrici Cernobal - Lenin, aceasta avand
patru reactoare energetice nucleare de tip RBMK-1000, la unul dintre
care a i avut loc accidentul.

Avaria s-a produs simbdtd, la data de 26 aprilie 1986, la orele
01:23:58, ca urmare a producerii unei explozii catastrofale a cazanelor
sub presiune de abur din componenta reactorului nr. 4, unde s-a si
declangat un incendiu urmat de o serie de explozii aditionale §i ca urmare
producindu-se o fluidizare nuclear [6].

Conform unor date prezentate de sursele de informare in masd,
accidentul s-a produs in timpul unui test de siguranta in cadrul cdruia
lucrurile au scapat de sub control din cauza unei erori umane. Conditiile
pentru inceperea acestui test au fost pregitite ziua, pe data de 25 aprilie
1986, iar productia de energie a reactorului a fost redusa cu 50%. O
statiune locald de putere a fost inchisd pe neasteptate. Coordonatorul
retelei electrice din Kiev a cerut amanarea scaderii aportului energetic
al centralei in retea, pentru acoperirea ,varfului” de consum al serii.
Directorul centralei a consimf{it i a amanat testul de sigurantd pana la
sosirea schimbului de noapte, in care o echipa neexperimentatd urma s
lucreze la reactorul nr. 4 in noaptea respectiva si in ziua urmatoare [6].

La 25 aprilie, orele 23:00 s-a permis inchiderea reactorului pentru
continuarea testului, previzandu-se ca din nominalul siu de 3,2 GW
energie, reactorul sa fie adus la o energie de 0,7-1,0 GW, cu scopul de a
efectua testul la cel mai jos nivel de putere recomandat. In pofida acestui
fapt, noua echipa fiind surprinsd de aménarea anterioarda a incetinirii
reactorului a urmat protocolul original al testului. Drept urmare, a fost
reducerea prea rapidd a nivelului de putere a energiei. In asemenea
circumstante, reactorul a produs o cantitate enorma de zenon-135, care
a scazut si mai mult puterea (spre 30 MW - aproximativ 5% de valoare
presupusd) [6].
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Operatorii au considerat ca scdderea rapida a puterii a fost
provocatd din cauza unui defect la unul dintre regulatorii acesteia,
scapand din vedere contaminarea reactorului cu neutronii de xenon-135.
In scopul de a spori reactivitatea, au fost scoase celulele de control din
reactor in pofida faptului cd acest lucru este permis numai cu respectarea
unor reguli stricte de siguranta. Totusi puterea reactorului nu a crescut
decat in jur de 200 MW (putere ce reprezintd mai pufin de o treime din
minimul necesar pentru efectuarea experimentului) [6].

Ca urmare a depistarii unui sir de defectiuni, seful echipei a decis
continuarea realizarii experimentului inceput. O latura a experimentului
a constituit §i pornirea la 26 aprilie la orele 01:05 a pompelor de apa,
care fiind actionate de turbina generatorului, au dus la cresterea fluxului
de apd spre orele 01:19, ceea ce era contrar regulilor de sigurantd. Acest
aspect a produs o functionare extrem de instabild, unde lichidul de racire
si xenon-135 au substituit rolul celulelor de control din reactor [6].

Asadar, ca urmare a actiunilor sdvarsite, s-a produs o explozie
violentd, iar scutul superior al cladirii - o constructie care cantirea 1000
de tone - a fost pulverizat. Invelisul de grafit al reactorului a luat foc, iar
produsele fisiunii radioactive au fost aruncate la mai multi kilometri in
atmosfera. Dintre cei 40 de compusi si elemente eliberate in aer (circa 50
de tone in total) cei mai activi si mai periculosi sunt dioxidul de uraniu
(combustibil nuclear) si produsii de fisiune puternic radioactivi (iod 131
— care este absorbit la nivelul glandei tiroide, putand genera cancerul
tirodian, plutoniu 239, cesiu 134 si 137 - care inhalat poate afecta
organele interne, provocand cazuri de cancer pulmonar, leucemie sau
mutatii genetice, strontiu 89 si 90 - care se acumuleazd in oase producand
tumori si leucemie) [3, p. 6-7].

Incendiul a durat zece zile. Ca urmare a producerii acestuia in
atmosfera au fost degajate cantita{i enorme de materiale radioactive de
aproximativ cinci, zece ori mai multe decat in Fukushima, Hiroshima si
Nagasaki (Japonia).

Initial, dupa declansarea avariei, autoritatile sovietice au incercat
sa musamalizeze faptele, drept motiv servind intentia de a nu crea panica
in randurile populatiei. In aceastd ordine de idei, conchidem ci un alt
aspect al tragediei de la Cernobal l-a constituit secretomania Moscovei
asupra catastrofei declansate. Astfel, in mass-media vremii nu au aparut
decat putine informatii despre incendiu si pericolul existent, toate ziarele
fiind controlate de catre partid. Maximum ce era relatat in presa sovieticd
era faptul cd la centrala atomoelectricd de la Cernobél, situatd la 130 km
de Kiev, s-a produs o avarie. Oamenilor le era recomandat in aceste
»anunturi’ vagi sd evite iesirile copiilor in spatii largi, sa spele bine fructele
si legumele etc. Fiecare anun{ mentiona fara alte detalii ca radioactivitatea
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continud si scada. Printre masurile luate era si distribuirea tabletelor de
iod elevilor si copiilor.

Desi presa sovieticd brava ca: ,Centralele atomice ale {drii noastre
sunt absolut inofensive pentru populatia din zond si nu existd nici un
motiv de ingrijorare”, oamenii de stiintd din fosta URSS au semnalat
inca inainte de anul 1986 existenta unor nereguli la centralele nucleare,
inclusiv la cea de la Cernobal. Nazuintele acestora de a preveni un posibil
pericol au fost neglijate de Kremlin. Un exemplu elocvent poate servi
cazul colaboratorului Institutului de Energie Atomicd ,I. V. Kurceatov”
— Ivan Jejerun, care ca urmare a unor numeroase incercdri de a atrage
atentia asupra pericolelor focoaselor nucleare, a fost concediat pe motiv
cd nu a inteles , performantele stiintei sovietice” si a fost etichetat drept
dezechilibrat psihic [7].

Doar atunci cdnd monitorizatorii centralei din partea Suediei si
Finlandei au raportat despre nivelul ridicat de radioactivitate in aer,
Kremlinul a fost nevoit sd recunoascd accidentul. Din cauza atitudinii
iresponsabile a conducerii de atunci, pe parcursul zilelor de 26 si 27
aprilie 1986, populatia din zona a continuat si duci o viatd obisnuiti. In
acele zile s-au facut doud nunti, oamenii mergeau, ca de obicei, la pescuit
si nimeni dintre ei nu bédnuia ca radiatia din localitatea lor depaseste de
50 de ori limita admisa. Nu a fost anulata nici chiar demonstratia de 1
mai de la Kiev, oras situat la 130 km de la Cernobal (locuitorii capitalei
ucrainene au avut noroc ca vantul era orientat in directia opusd urbei).
Liderii comunisti din Ucraina constientizau pericolul, deoarece isi
evacuasera familiile la Moscova, cat mai departe de accident [7].

Spre deosebire de URSS, unde liderii sovietici pastrau datele despre
avarie in strictd confidentialitate, in celelalte tari afectate de radiatie s-a
reactionat prompt la circumstanfele survenite de pe urma accidentului
produs.

Peste ocean, americanii au dedicat catastrofei nucleare spatii foarte
generoase. De exemplu, in revista americand Time, reactorul ,avariat” a
ajuns pe copertd. [8].

In Polonia la 29 aprilie 1986, Agentia Nationald Polonezi pentru
Energie Atomica a recomandat excluderea din alimentatie a laptelui
proaspat si inlocuirea lui cu lapte pasteurizat. A fost interzis, de asemenea,
consumul de legume, carne si peste. Pentru zece milioane de copii si
adolescenti au fost repartizate doze de iod. In Germania, au fost lichidate
stocurile de lapte proaspit si legume. In Elvefia, bovinele erau {inute in
grajduri, neavand acces la pasuni. Mai tarziu, si Ucraina a aplicat masuri
de restrictie a comerfului cu produse alimentare, iar o parte din pietele
sezoniere au fost inchise din cauza faptului cd alimentele au suferit o
contaminare substantiala pe termen lung [7].
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Avaria de la Centrala Nucleard Electrica Cernobal (CNEC), din
26 aprilie 1986, este consideratd cea mai mare catastrofa ecologicd din
Europa, estimatd la cel mai inalt nivel de radiatie — nivelul al VII-lea.
Nu intdmplitor, Cernobalul a fost numit ,,Gulag atomic”. La lichidarea
consecintelor acestei catastrofe au participat peste 800 mii de oameni
din diferite tari ale lumii, printre care se numara si moldoveni. Peste 7
milioane de persoane au fost afectate, direct sau indirect, iar zeci de mii
de participanti la inldturarea pericolului au murit din cauza supradozarii
cu radiatie, sau ca urmare a bolilor provocate de radiatie [7].

Impactul avariei de la Cernobal s-a extins nu numai asupra
intregului ecosistem, ci si asupra psihicului uman, in mod special au avut
de suferit persoanele care cunosteau situatia existentd la acel moment din
prima sursa.

Astfel, avaria de la Cernobal a ldsat indiscutabil o amprentd
dureroasa in memoria celor ce au cunoscut si au avut de suferit ca urmare
a acestui tragic accident.

O altd tragedie de proportii poate fi considerata cutremurul din
Armenia din 7 decembrie 1988. Acest cutremur face parte din lista celor
mai dezastruoase si violente cutremure din ultimul secol.

Cutremurul s-a produs la orele 11:41, in orasul Spitak din Armenia,
care a fost distrus practic in intregime in urma magnitudinii puternice
ale acestuia. Epicentrul cutremurului care a avut magnitudinea de 6,9 pe
scara Richter s-a situat la aproximativ 40 km de orasul armean Leninakan.
Din nefericire, cutremurul s-a produs dimineata, cand fabricile si scolile
erau in plina zi de munca. Cutremurul a durat mai putin de un minut,
iar patru minute mai tarziu dupd primul val a urmat cel de al doilea, cu
magnitudinea de 5,8 pe scara Richter. A fost cea mai cumplitd catastrofd de
acest gen dupa cutremurul din anul 1976 de la Tangshan, China, ce a avut
o magnitudine de 7,8 pe scara Richter si care a ucis 655 000 de oameni.

In interiorul unei circumferinte de patruzeci si cinci de kilometri
in jurul epicentrului cutremurului, clddirile cu mai mult de doud etaje
s-au prabusit, zdrobind mortal sau ingropand de vii pe toti cei aflati in
interior. Peste 15 000 de oameni au fost raniti in cutremur si, printr-o trista
imprejurare, spitalele in care erau plasati nu aveau suficiente antibiotice
pentru numarul mare de raniti, astfel mii de oameni au decedat in urma
infectiilor care ar fi putut tratate [9].

Desi sursele oficiale sovietice tratau cutremurul din Armenia
drept un cataclism natural, in sursele neoficiale se vehiculau unele opinii
controversate precum ca adevdratele cauze ale cutremurului produs sunt
diametral opuse celor evidentiate de liderii sovietici.

In continuare vom prezenta una din versiuni ale respectivului caz
tragic.
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La 7 decembrie 1988 in orasul armenesc Spitak, ca urmare a
testdrii a patru bombe geofizice s-a produs un cutremur ce a zguduit
intreaga lume, soldat cu decesul a circa 350 mii de persoane. Cauzele ce
au provocat cutremurul artificial in Armenia erau intentionat tainuite
de cétre liderii politici cum ar fi secretarul general al PCUS, presedintele
Sovietului Suprem al URSS - M.S. Gorbaciov §i ministrul Apararii al
URSS - D.T. Iazov [10].

In vara anului 1988, cu o viziti in Armenia soseste ministrul
Apardrii al URSS - D.T. Iazov cu un grup de generali, ofiteri si oficiali
militari tehnicieni. Delegatia era insotita de un sir de camioane mascate
care se deplasau in ritm lent prin orasul Sevan indreptandu-se spre
orasul Erevan. Coloana era supravegheata de o patruld de militari ce
purtau pe maneci sevroane cu inscriptia ,bomba” [10].

In august 1988, intr-o ordine rapida, de pe poligoanele situate in
preajma oragelor Sevan si Kirovakan a fost evacuat un numar impunétor
de lansatoare de rachete, tancuri si tunuri autopropulsate. De asemenea,
marea majoritate a militarilor din corpul de comanda, luand concediu
impreund cu familiile lor, au parasit Armenia.

in septembrie 1988, Armenia este vizitati de B.E. Serbina,
vicepresedintele Consiliului de Ministri al URSS, care era numit
responsabil de gestionarea problemelor ce vizeaza testarea bombelor
nucleare, a constructiilor militare si plasarea dispozitivelor tehnico-
stiintifice in zonele de explozie. Ulterior, in luna octombrie a aceluiasi an,
in Armenia iardsi soseste ministrul Apardrii al URSS D.T. Iazov, insotit de
un grup de ofiteri ai Statului-Major al Ministerului Apararii al URSS. La
sfarsitul lunii octombrie, Iazov si alfi ofiferi s-au deplasat din Erevan spre
nordul Armeniei, unde a inspectat personal redistribuirea echipamentelor
militare, demontarea lansatoarelor de rachete fixe si mobile [10].

In contextul respectivelor evenimente, in prima decadd a lunii
noiembrie in Armenia incepuse sa circule zvonuri precum ca in tard se
asteaptd o ,testare teribili”. Insd cu siguran{i nimeni nu a presupus ca in
realitate va avea loc o testare a armelor geofizice.

Incepand cu vara anului 1988 si pani la sfarsitul lunii noiembrie
a anului respectiv, intr-un mod urgent dar organizat sub conducerea
militarilor si reprezentantilor KGB-ului URSS si a Armeniei, toate satele de
origine azerbadjana incepand cu Kapan situat la sud si pana la Stepanavan,
Kalinino §i Gukaseana la nord au fost mutate in Georgia si Azerbadjan.
In aceeasi perioadd, in luna octombrie in fruntea poligonului militar
din Spitak este numit colonelul Aliev, care a satisficut anterior serviciul
militar in garnizoana Sovetosenskoe din Erevan. Evenimentele petrecute
anterior producerii cutremurului intr-un mod vadit atentionau asupra
pregitirii unei incercari monstruoase si distrugdtoare pentru Armenia.
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Acest fapt poate fi confirmat si prin convorbirea confidentiald care a
avut loc intre sotia generalului rus ce se afla la odihna intr-un sanatoriu
din Arzni §i S.T. Eremena, sofia academicianului Ruzan Eremean, unde
prima i-a soptit ca la inceputul lunii decembrie in Armenia se asteapta
un ,,dezastru teribil”, sfatuind-o sa pardseasca tara [10].

Un caz asemandtor a avut loc in mijlocul lunii noiembrie cand
pianista Svetlana Navasardean a primit un mesaj prin telefon de la
prietenul acesteia ce se afla in Leningrad, cu indemnul de a parasi in
mod urgent orasul Leninakan. Un alt caz este cand telefonista din oragsul
Razdan a ascultat convorbirea telefonicd a unui general rus cu Moscova,
unde acesta a anuntat sofia ca se va retine pe durata efectudrii testérilor.

In ultima decadi a lunii noiembrie si inceputul lunii decembrie a
anului 1988, in orasul Leninakan au fost semnalizate zeci de cazuri cind
militarii rdiménand in oras, fira a explica cauzele, evacuau familiile lor
din Armenia in Rusia.

Asadar, conchidem ca zvonurile despre pregatirea unui cutremur
artificial au inceput sa circule intens printre populatia Armeniei.

La 4, 5 si 6 decembrie 1988 in apropierea oraselor Spitak si
Kirovakan au avut loc explozii puternice ce au provocat un cutremur cu
magnitudinea de aproximativ 3-4 grade pe scara Richter. La 7 decembrie,
in jurul orei 10:30 muncitorii turci ce lucrau pe malul drept al raului
Arpa din apropierea Leninakanului au parasit locurile de munca si s-au
retras in grabd spre teritoriile lor. La orele 11:00, un soldat care a iesit
din poligon (orasul Spitak) a anuntat tdranii ce lucrau pe cadmpul din
apropiere sa plece mai degraba, cici acusi se vor declansa testdrile [10].

La 7 decembrie 1988, la orele 11:41 in preajma orasului Spitak, in
satul Nalband cu un interval de 10-15 secunde au rasunat doua explozii
puternice insofite de distrugeri in masd, in urma carora orasul Spitak s-a
transformat complet in ruine [10].

In orasul Leninakan au fost distruse circa 75% din cladirile
existente. Dupa primul val de cutremur, edificiile inalte s-au rotit in jurul
axei lor, iar dupd cel de al doilea val s-au prabusit.

Indati dupi testirile realizate, orasele Spitak, Leninakan si satul
Nalband, unde nemijlocit s-au produs exploziile, au fost inconjurate
de trupele militare. Fotografierea §i masurarea dozelor de radiatie a
terenului respectiv erau interzise. Militarii cu destinatie speciala, sositi
la fata locului in orasul Leninakan, au primit ordin de a elimina de sub
ruine pe militarii ce se aflau in momentul exploziei in camin. Ca rezultat,
persoanele care au reusit totusi sa patrunda la locul accidentului, scoteau
de sub ruine populatia bistinasa.

Cu céteva zile dupa producerea cutremurului, §i anume la 12
decembrie 1988, Armenia a fost vizitatd de M.S. Gorbaciov, secretarul
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general al PCUS, presedintele Sovietului Suprem al URSS, si de sotia
sa R.M. Gorbaciova. Acestia au fost intdmpinati cu furie de populatia
armeneascd. Partea covérsitoare a populatiei considera ca anume M.S.
Gorbaciov era vinovat de producerea cutremurului ce a rapit viata a circa
350 mii de persoane.

La 9 decembrie 1988, pe postul de televiziune armenesc a fost
prezentata seismograma cutremurului artificial de catre B.C. Karapetean,
colaboratorul Institutului de Geofizicd si Seismologie, insd deja pe 10
decembrie seismograma a disparut intr-un mod misterios fira urme din
safeul rectorului institutului, nefiind gasitd pand in prezent [10].

La 10 decembrie 1988, in scopul de a efectua unele cercetari ale
cauzelor ce au produs cutremurul, la Leninakan au sosit seismologi din
Japonia, Franta i SUA, insa accesul acestora la locul faptei era interzis,
mai mult decét atit, ei erau impusi de a intocmi acte de constatare a
cutremurului ca fiind o calamitate naturala. Conform unor surse, la 15
decembrie, in orasul Baku s-a prabusit avionul cu specialistii militari-
geofizicieni la bord (20 de persoane au decedat), acestia se intorceau
spre Moscova cu rezultatele investigatiilor efectuate in Leninakan.
Circumstantele in urma cdrora nava s-a prabusit raman a fi misterioase
si nedetectabile [10].

In acest context, conchidem ci dreptul la libera informare a
populatiei in fosta URSS era ingradit totalmente prin mijloace nelegitime,
inclusiv prin aplicarea violentei.

Si totusi, in ciuda faptului cd opinia publica sovietica era manipulatd
de liderii politici din perioada respectivd, anii ce urmau dupa cutremur
s-au evidentiat prin publicarea unui numdr impundtor de articole ce
vizau problema demascarii cauzelor si circumstantelor ce au provocat
tragicul cutremur din Armenia. In anul 1993, in ziarul Dashnaktsutyun
(tradus in limba rusa) este publicat un articol cu titlul ,,Razboiul geofizic
impotriva poporului armenesc” in care era ardtat clar caracterul artificial
al cutremurului din Armenia. Afirmatiile respective erau confirmate prin
faptul ca in urma cutremurului de origine naturala are loc un decalaj al
straturilor in pozitie orizontald, pe cand in urma unui cutremur artificial
decalajul apare in pozitie verticala.

In decembrie 1996, in ziarul Aurora boreald apare un articol
intitulat ,La 7 decembrie 1988, impotriva Armeniei a fost aplicata arma
geofizicd”, unde sub rubrica ,,Ancheta Iusisapailului” in preambul se
mentiona urmdtoarele: ,Armele geofizice (tectonice) reprezintd cele
mai recente forme de armament ce pot provoca un cutremur artificial.
Principiul de functionare a acestora se bazeazd pe orientarea exacta a
undelor acustice i gravitationale a exploziei nucleare de metrou” [10].

Din cele mentionate mai sus, constatam ca oricat ar incerca liderii



335 Criminalitatea politica: reflectii istorico-juridice, manifestari, consecinte

sovietici si musamalizeze datele reale ale cutremurului din Armenia,
intr-o societate unde presa este recunoscuta a patra putere neoficiald in
stat adevarul iese intotdeauna la lumina.

In fine, ca urmare a unor ample investigatii efectuate in materia
cercetdrii cazurilor de tainuire a informatiei in URSS vizand catastrofa de
la Cernobal si cutremurul din Armenia se impune concluzia ca sistemul
totalitar sovietic nu recunostea ideile de alternativa si nega noile abordari,
crezand fara ezitare in supraputerea sa. Descoperirile stiintifice in
domeniul fizicii si tehnicii, inclusiv cele ale energiei atomice, erau tinute
in secret. Anume secretomania URSS-ului a contribuit la raspandirea
unor stiri false despre efectele dezastruoase ale catastrofei de la Cernobél,
despre cauzele ce au provocat cutremurul in Armenia. Totusi urmarile
acestor actiuni ilegale ce ingriadesc dreptul persoanei la libera informare
in ultima instantd erau sortite esecului.
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